© TRANSNATIONAL PRESS LONDON — TPLONDON.COM

Makale taribeesi: Almdr: 18 Subat2015; Kabul edilme: 20Nisan 2015

Gogmen edebiyatinda din ve kimlik
yansimalar1: Fakir Baykurt’un Yarim
Ekmek romaninda din ve gelenek | ismail Giillii*

“Benim hocaligim biyle sorunlara gore degil. Kitabimizda buna iliskin bir ayet yok.
Kitabimiz, Almanya’nin kapilar: bize agtlmadan  once yazild. O donemde
kezlarmz, ogullarimz, kendi aralarinda evleniyordn. Gelinimiz, Petra, damading;

Detlef degildi..” (Y arim Ekmek, 5.58)
Ozet

Yarim agtr1 asan bir gecmise sahip Almanya’ya gé¢ olgusu beraberinde 6nemli bir edebi
birikimi (Migrantenliteratur) de getirmistir. Farklt adlandirmalar ile anilan bu edebi
birikim, kendi i¢inde de farkli renkleri de barindiran bir 6zellige sahiptir. Edebi yazini
besleyen en 6nemli kaynaklardan biri toplumdur. Yazarin iginde yasadigi toplumsal yapt
ve problemler tsti kapali veya actk bir sekilde onun yazilarina yansimaktadir. Bu
baglamda arastirma, 50’li yaglarinda Almanya’ya giden ve émriiniin sonuna kadar orada
yasayan, bircok edebi ve distinsel ¢alismasi ile Tturk edebiyatinda 6nemli bir isim olan
Fakir Baykurt'un “Koca Ren” ve Yuksek Firinlar” adli romanlari ile birlikte Duisburg
Uglemesi’nin son kitabt olan “Yarim Ekmek” romaninda ele aldigi konu ve roman
kahramanlari iizerinden din ve gelenek olgusu sosyolojik bir yaklasimla ele alinmaktadir.
Toplumcu-gercekei cizgide yer alan yazarin, uzun yillar yasadigt Turkiye’deki siyasi ve
ideolojik ge¢misi bu romanda kullandigi dil ve kurguladigt kahramanlarda kendini
gostermektedir. Romanda Almanya’min Duisburg schrinde yasayan Turklerin yeni
kultirel ortamda yasadiklari catisma, kultirel sok, arada kalmughk, iki kaltarlalik
temalar1 6n plandadir. Yazar romanda sadece Almanya’daki Ttrkleri ele almamakta, ayn
zamanda Turkiye ile hatta baska ilkeler ile de iliskilendirmeler yaparak bireysel ve
toplumsal konulart ele almaktadir. Arastirmada, romanda yer alan dini ve gelencksel
unsurlar sosyolojik olarak analiz edilmistir. Genel anlamda bir gé¢ romant olma 6zelligi
yaninda Yarim Ekmek romaninda dini, siyasi ve ideolojik bircok yorum ve tartisma s6z
konusudur. Romandaki bu veriler, inang, ritiiel, siyaset ve toplumsal boyutlarda
kategorize edilerek ele alinmustur.

Anahtar kelimeler: géc, gbemen edebiyaty, Fakir Baykurt, kiltiirel sok, gelenek, din,
dini kimlik.

Girig
Yarim asirdan fazla bir gegmise sahip Almanya’ya go¢ olgusu, kendi i¢inde gas-
tarbeiter (konuk is¢i)likten baslayan bircok asamadan gecerek bugtine gelmistir.
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Bu stirecte entegrasyon, asimilasyon, kultiir soku, kilttrel uyum, din, dil, aile,
egitim vb. bir ¢ok konu tartisilarak 6nemli degisimler gecirmistir. Bir tarafta
kendi orijininden gelen kiiltiirel kodlar bir tarafta gé¢ edilen tilkenin beklenti ve
zorlamalar arasinda kiltiirel sok yasanmustir. Ttrkler, Almanya’ya ilk giderken
var olan geri doniis miti bir tirld gerceklesmemis Turkiye'de Almancilar, Al-
manya’da Trirkler/yabancilar olarak bir kimlik catismast icinde kalmuslardir. Ko-
nuk iscilikten yerlesiklige ve vatandagliga geciste bircok agidan ¢ok sikintili hatta
travmatif bir stire¢ yasanmustir. Glinimize geldigimizde artik Almanya’daki Ti-
rkler yarim asir 6nceki Ttrkler degildir. Bircok sorun hala varhigini stirdiirmekle
birlikte, sorunlar, konular, toplumsal gerceklikler biyitk oranda degismistir.
Yasanan butin bu kirilmalar ve gerceklikler hikaye, roman, siir ve tirkd for-
munda dile gelmis ve 6nemli bir edebi alan meydana gelmistir: Gé¢men
Edebiyatt.

Gog sirecinde olusan ve degisen gigmen edebiyan bir¢ok asamadan gegerek
ve farklt kavramlar ile adlandirilarak bugiine gelmistir. Gé¢men edebiyatin,
kullanilan dil, Gslup, tema, yontem vb. acilardan birinci kusak, ara kusak ve yeni
kusak olarak siniflandirmak mimkindir. Her bir dénemin yazarlari, farkl
konulart ve problemleri 6n plana ¢ikartmis, go¢ olgusunu kendi bakis agisindan
esetlerinde ele almistir. Yeni kusak, farklt bir toplumsal yapida sosyallesmesini
gerceklestirmis ve birinci kusaga gore dil sorununu ¢ézmis olmast nedeni ile
hem Almanca hem de Tirk¢e kendine 6zgi esetler ortaya koymustur. Bu
baglamda Erkan Zengin, bu literatiire ait Konuk (Misafir) Isci Edebiyatt (Gas-
tarbeiter literatur), Azinlik Edebiyati (Minderheits literatur), Gurbetci Edebiyatt
(Auslinder Literatur), Yabanct Edebiyatt (Literatur der Fremde), Gé¢men
Edebiyat: (Migranten literatur), Kiltiirlerarast Edebiyat (Interkulturelle Litera-
tur), Kiltir- Asirt Edebiyat (Transkulturelle Literatur) seklinde bir siniflandirma
yapmustir. Bu kavramlarin ¢ok olmasinin ve farkli bicimlerde kullanilmasinin
temel nedeni Almanya’da yagayan Tirklerin esetlerinin igerik ve bi¢im bakimin-
dan zamanla degismesidir. Tkinci neden ise Almanlarin bu eserleri algilays sek-
linin yan1 sira Tirklere olan bakislarinin da degismesidir. Bununla birlikte Ti-
rklerin Almanya’yt ve bununla birlikte Almanlari algilayislart da degismistir.
Bagka bir ifadeyle, bu kavramlar sadece edebi eser géz éniinde bulundurularak
olusturulmamustir, bu kavramlastirmada ayni zamanda sosyo-politik ve sosyo
kiltiirel acidan iki toplumun birbirlerini algilayislart da etkili olmustur. Nitekim
Almanlar, gbg stirecinin baslarinda “gecici konuk is¢i” veya “misafir is¢i” olarak
gordiikleri gbemen is giiciiniin edebi eserlerini baglangicta “Konuk (Misafir) Tsci
Edebiyat1” ad1 alunda degerlendirmislerdir (Zengin, 2010: 332-333).

Ilk zamanlarda Tiirkce yazilan Tirk géc yazininin son yillarda agirlikli Al-
manca ve Almanca-Turkece yazilmaya baslandigt goriilmektedir. Almanya’daki
Turkiye kokenli yazarlara bakildiginda sadece Turkce ya da sadece Almanca
yazanlar oldugu gibi her iki dilde de edebi esetler veren yazatlara rastlamak
mumkuindir. Turkiye’deki etnik, dini ve siyasi gesitlilik Almanya’daki Ttirklerin
eserlerine de yansimis, onlarin ¢alismalarint da gesitlendirmistir. Bunun yaninda
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bireysel gé¢ tecrliibesini beraberinde getirdigi bir takim psiko-sosyal 6zellikler
onlarin calismalarina da yansimaktadir.

Edebiyat ve Toplum

Edebiyat ve toplum arasindaki iliski, genellikle De Bonald’dan alinma
“Edebiyat toplumun ifadesidir” formiiliinden yola cikarak tartisilir. Tlkin
yazarin, yazarlik mesleginin ve edebi kurumlarin sosyolojisi, edebi tretimin
bitiin ekonomik temeli meselesi, yazarin sosyal kdkeni ve toplumdaki yeri,
sosyal ideolojisi vardir. Sonra sosyal muhteva, edebi eserin kendisindeki imalar
ve sosyal amaclar problemi vardir. Son olarak da edebiyatin hitap ettigi kitle ve
toplum tzerinde yaptigt etki problemleri vardir(Wellek ve Warren, 2001: 75).
Edebiyat yapitinin, kitabinin bir fizigi, bio-psikolojisi olabilecegi gibi bir de sosy-
olojisi miimkiindiir. Bagka bir deyimle edebiyat yapitini, toplum ya da ziimrel-
erden styrilmis soyut bir olay olarak gérmek miimkiin degildir. Edebiyat yapitt
ile toplumsal yapi arasinda ¢ok siki bir iliski vardir (Késemihal, 1964: 20).
Kosemihal'in belirttigi gibi edebiyat sosyolojisi de bu olayin sadece sosyal
yoniini, baska bir deyimle, edebiyat olayi ile toplumsal hayat arasindaki karsiliklt
iliskileri inceleyecektir (Kosemihal, 1964: 10).

Edebi bir eser tzerine elestirel bir yaklagimla ¢alismak hem zor hem de
onemli bir istir. Metinden hareket ederek metni iktisat zihniyeti ve din sosy-
olojisi ile bulusturarak hikemi séyleyisin arka planina varilmistir. Ulgener’e gére
bir hikdye, roman veya sanat eseri vesilesiyle belirli tavir ve davranist baska her-
hangi bir aracin basarabileceginden daha etkin bir sekilde okuyucuya/seyirciye
ulagtirmak, bilingaltina yerlestirmek hatta ¢aga ait gortsiin bir parcast kilmak
mimkindir (Bergen, 2012: 10-11). Sosyal kdken, bir sinifa baghlk ve sosyal
ideoloji problemleri sistematize edilirse, bu bizi bir tip olarak yazarlar veya bir
devir veya yerde goriilen #pler olarak yazarlar konusunda bir takim sosyolojik
incelemelere gotirecektir (Wellek ve Warren, 2001: 77).

Sosyolojik metin bilim ¢6zimlemesinde yazarin bu islevi yaninda bir edebi
metni kendi butiinselligi icinde ele almanin, metnin kendi icinde kurdugu cogul
anlam dizgesinin, 6te yandan ckonomik ve toplumsal yapinin yeniden
tretilmesinin dénemin genel sorunlarini anlamadaki 6nemini belirtmek gerek-
mektedir (Girsel, 2013: 3). Bu sekilde yapilacak bir sosyolojik metin ¢6ziim-
lemesi, bizi yazarin toplumsal davranis bicimleri tizerinde durdugu bélimlere
goturir (Kefeli, 2000: 206). Toplumsallik her zaman Tirk romaninin basat
egilimi olmustur. Tirk okuru, yazarlarinda, kendisini yagamla/toplumla/ahlakla
ilgili konularda aydinlatacak bir psikolog, bir yol gésterici, giderek bir militan
aramay1 strdiirmektedir (Ecevit, 2001: 165). Tirk romani, bazi istisnalari bir
yana birakirsak, gercekei cizgiden pek ayrilmamistir. Egemen gbris sanatin
sanat icin degil toplum icin oldugu gérisiiydii ve hele 1960’lardan sonra, G.
Lukacs’dan yapilan geviriler in de etkisi ile klasik gercekgilik yetersiz gérilmeye
basladi ve toplumcu gercekgilik gézde yontem oldu (Moran, 1994: 51). Edebiyat
lzerine yapilan tartisma ve ¢ozimlemelerde her zaman 6znel kalan bir yan
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vardir (Korat, 1998: 319). Korat, roman tzerine yapilan ¢alismalara (roman bi-
lim) s6yle bir elestiri getirir: “Nasil ki bir dil bilim var ise, roman bilim de
olabilirmis gibi davranmak; ekonominin, siyasanin veya tarihi konjonktiiriin in-
dirgemeciligine varan, bu etkenleri abartan sosyolojik ve kati bir elestiri dili
kullanmak, elestirmenin kalesi haline gelir” (Korat, 1998: 319).

Roman ve 6ykii, toplumun tarihsel-toplumsal degisim siirecine taniklik
etmistir. Bu stirecte olusan her sosyo-ekonomik degisim, disiinsel alandaki ye-
nilik/tartisma roman ve 6ykinin ilgi alant olmustur. Bu stre¢ tanima, taniklik
etmeyi icerir (Andag, 1998: 190). Romanda Ttrkiye’nin tarihsel-toplumsal yapist
hem yansitilir, hem de irdelenir. Sorunlar tematik olarak ele alinir. Romanin
islevi, aydinlatict yant 6n plandadir (Andag, 1998: 187). Modern roman, burju-
vazinin dogusu, sehir hayatinin karmagiklasmasi ve 61f ve adetlerin degismesiyle
birlikte ortaya ¢ikmustir (Timur, 1991: 194).

Edebiyat dili, yazarin tasarladigs kurmaca dinyayla ilintili, kendi iginde bir
bittnliuk olusturan, atiflart kendi kendisine déntik ve anlam agisindan ¢ok farkls
anlamlar cagristirabilme yetenegine sahip bir dildir. Bu esnada yalnizca betim-
lemez ayni zamanda yazarin konuya yonelik duygu, disiince ve tutumlarint da
ierir. Belki haksizlik sayilsa da, bugtin toplumlari degerlendirirken, o toplumun
dilinde yaratilan edebiyat Griinlerine bakilir (Tepebagils, 2012: 13). Mikhail Bakh-
tin’e gbre “romanin bir tlr olarak en kesin ve belirgin 6nemi insanoglunun ro-
manda ilk, en basta gelen ve her zaman konusan bir birey olmasidir; roman
kendi essiz ideolojik s6ylevini, kendi 6z dilini romana getiren konusan insanlara
gereksinim duyar. Fakat bu, romandaki insanlarin giinliik hayattaki insanlarin
konustuklart sekilde konustuklari anlamina gelmez. Bu, romanin tek bir otorite
merkezi oldugu-anlaticinin ya da yazarin sesi-degil birbirleri ile ¢catisma icinde
olan bir¢ok merkezi oldugu anlamina gelir (Hawthorn, 2014: 228). Roman ve
romancilart belli adlar altinda siiflandirmanin imkan ve zorlugu ile birlikte
(Giinduz, 2007: 281) toplumcu gercekei (sozialistischer Realismus) bir ¢izgide,
koy enstitiilii yazarlar kusaginin bir temsilcisi olan Baykurt, romanda kullandig
dil ile dilsel-ideolojik bir durus icindedir. Subas’’nin Turkiye’deki sol aydinlar
icin yaptigl, “aydmlanmact” degil “aydinlatic’” dil ayrimi romanda kendini
gOsterir (Subagt, 1996). Bu ideolojik aragsal dil ile belirginlesen bir sekilde
hissedilen ‘romana bir bilin¢lendirme’ misyonu da yiiklemektedir. Roman yapist
itibari ile bir olaylar dizisi icinde insan malzemesinin dille viicut bulmasidir; bu
dil romancinin yeniden iirettigi ve damittigt bir dildir. Ister yansitmaci, ister
yaratimct olsun her roman bir yeniden inga eylemidir. Durum bdyle olunca
yazarin bilinci ‘s6zctiklerin bilinci’dir. Yazar bu sézctiklerle yasaminin ide-
olojisini, eylemlerini, gérinimiini yeniden iretir ve bu idretim basit bir
yansitma degil 6znel siizgecten gegmis, 6zglinlesmis yeni bir eylem halinde
dogar (Korat, 1998: 320). Diger acidan romanct siradan konusmalarda
kelimeletle, sesimizin tonuyla, duraksamalatla, ylz ifadeleriyle, mimiklerle,
viicut duruslartyla ve diger yollarla aksettirdigimiz seyi sadece kelimelere akset-
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tirmek zorundadir (Hawthorn, 2014: 230). Baykurt da romanin daha ilk say-
fasinda yazar “Kezik Acar’dan sorumluyum” ifadesi ile de kendisine bictigi bir
gbrev misyonu ile okurun karsisina ¢tkar. Hasan Bilent Kahraman’in Maksim
Gorki’den aktardigi toplumcu gercekei edebiyatin Gzellikleri arasinda ‘Bu
edebiyat egitsel bir islev yuklidir: sosyalist bireyselligin gelistirilmesi bu
edebiyatin ana amacidir’ der. Bu edebi anlayisin eksenini, sanatin ana konusu
olarak ele alinan “insan toplum ve onun Uretim iliskileri” olusturur. Sanati her
tirld dinsel ve térensel bagdan kopararak bireysel varolus bicimi olarak algilar.
Ancak bireyin bu anlamli eylemindeki en belirleyici roli, “toplum”a verilir. San-
atkar toplumun “ruh mihendisi” olarak algilanir. Bu nedenle sanattaki ilk top-
lumcu dalga, yénetici azinlikla biiyik cogunluk arasindaki geliskileri, devrimci
bir séylem bicimi gelistirerek dillendirir (Korkmaz ve Ozcan, 2007: 79). Soz
konusu bu devrimci séylem biciminin farkli sekil ve boyutlardaki yansimalari
Baykurt’'un Yarim Ekmek romaninda karsimiza ¢ikar. Bu baglamda Yarim Ek-
mek romanint inceleyecegimiz Fakir Baykurt, 1920°’i yillardan sonra 6nce
Sovyet Rusya’da ortaya cikip devletin resmi sanat gorisii haline gelen; daha
sonra diger edebiyatlart da etkileyen Toplumcu Gergekei edebiyatin Ti-
rkiye’deki 6nemli temsilcilerindendir. Bu anlayisa gbre sanat eseri, okurda sinif
bilinci uyandirmalidir. Sanatgi, ezilen siniflarin, sOmirilen insanlatin
stkintilarint islemeli ve sinifsiz topluma giden yola eseri ile katkida bulunmalidir.

Gogmen Edebiyati Baglaminda Yarim Ekmek Romaninin Sosyolojik
Analizi

Almanya’ya gée¢ surecinin ilk yillarinda planlanan Rofasyon (eski is¢ilerin yer-
ine yenilerinin génderilmesi) yerine giden iscilerin kalict olmaya baglamast ile
birlikte yurt disinda yasayan ve calisan Turkler arasinda zamanla sanat ve
edebiyat ¢alismalarinin filizlendigi goriiliir (Pazarkaya, 2007: 579). Baykurt’un
Duisburg Uglemesine benzer bir tigleme calismast birinci kusak yazarlardan olan
Aras Oren’in 1980 yilinda yayinlanan Berlin Uglemesi’dir. Bunun yaninda Bekir
Yildiz’in Tirkler Almanya’da (1966), Alman Ekmegi (1974); Fethi Savas¢t’'nin
Almanya Gurbeti (1977), Almanlar Bizi Sevmedi (1986); Giiney Dal'n E-5
(1979) ve Is Siirgtinleri (1976); Nihat Behram’in Gurbet (1987) 6nemli roman-
lardir. Bunlarin yaninda Orhon Murat Ariburnu, Sitkt Salih Gur, Habib Bektas,
Giltekin Emre, Yusuf Ziya Bahadinl, Yiksek Pazarkaya, Gilten Dayioglu, Re-
nan Demirkan, Emine Sevgi Ozdamar, Feridun Zaimoglu, Alev Tekinay, Dur-
sun Akcam, Giltekin Emre, Akif Piringeci, Zehra Cirak gibi Turk kokenli
yazarlari da ifade etmek gerekir.

Almanya’daki gd¢men edebiyati, Tirk gé¢menlerin Almanya’daki ve Tu-
rkiye’deki glndelik hayatlart ile iliskili uyum, dislanma, kiltir catismast
yabancilasma ve kimlik sorunlari gibi konulart ele alarak bir yandan i¢ diinya-
larint ve diistincelerini disa vurmak bir yandan da gé¢menlerin taleplerine kulak
ttkayan, onlari dislayan merkeze seslerini duyurmak istemislerdir (Cengiz, 2010:
190). Almanya’da yagayan yabancilarin olusturdugu edebiyatin 6zellikle
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1980’lerden itibaren Alman kamuoyunun dikkatini ¢ekmeye baslamustir (Ekiz,
2007: 30).

Bir dénem Almanya’da da yasayip burada da edebi eserler veren yazarlarin
en 6nemlilerinden biri olan Fakir Baykurt’un asi adi Tabirdir. Burdur'un Yesil
Ova ilgesi Ak¢aky’de 1929 yilinda dogmus, Gonen K6y Enstitiistint bitirdik-
ten sonra Tirkiye’de uzun yillar kby 6gretmenligi, yazarlik, mifettislik ve Kalttr
bakanligt danismanhgr gibi burokratik gorevlerden sonra 1979 yilinda Al-
manya’nin Duisburg sehrine giderek 1999 yilinda Oliinceye kadar burada
yasamustir. Yazar kimligi yaninda siyasetci ve sendikact kimligi de olan Baykurt,
Tiurkiye’deki yillart o dénemin siyasi calkantilart icinde gérevden alinmalar,
hapis ve strglin edilme gibi tecriibeleri de igerir. Toplumcu gercekei bir yak-
lasim1 olan, roman basta olmak tizere, cocuk kitaplari, siir, 6ykii, masal ve
deneme tiiriinde birgok eser veren Baykurt, eserlerinde daha ¢ok k&y hayat,
g0¢, toplumsal problemler, gelenek ve din gibi konular tizerinde yogunlasmustir.
Baslica eserleri sunlardir: Romanlart: Yilanlarin Ocii (1954), Irazcanin Dirligi
(1961), Onuncu Koy (1961), Amerikan Sargist (1967), Tirpan (1970), Kéygoei-
ren (1973) Keklik (1975) Kara Ahmet Destant (1977) Yayla (1977) Yiksek
Firinlar (1983) Koca Ren (1986), Yarim Ekmek (1997), Baris Coregi (1982),
Bizim Ince Kizlar ( 1992), Kaplumbagalar (1980); Oykiileri: Cilli (1955),
Efendilik Savast(1959), Karin Agrist (1961), Ciice Muhammet (1964), Anadolu
Garaji (1970), On Binlerce Kagnt (1971), Can Parast (1973), Igerdeki Ogul
(1974), Sinirdaki Olii (1975), Gece Vardiyast (1982),Baris Coregi (1982),
Duirsbug Treni (1986), Bizim Ince Kizlar (1992), Dikenli Tel (1998), Toplum
ve Egitim Yazilar1: Efkar Tepesi (1960), Samaroglanlart (1976), Kerem ile Asl
(1974), Kale Kale (1978), Kaplumbagalar (1980), Cocuk Kitaplar1: Topal Arka-
das, Yandim Ali, Sakarca, Sar1 Képek, Diinya Giizeli (1985), Saka Kuslar1 (1985)
Siir: Bir Uzun Yol, Dostluga Akan Siirler. ..

Baykurt’'un Almanya’daki yapitlarini, Almanya’ya gelmeden 6nce Tirkiye’de
olgunlasan yazin yasaminin bir uzantisi, yeni bir stireci olarak ele almak gerekir.
Yazar, Almanya’da yazdigt 6ykil ve romanlarinda isledigi kisilerin Anadolulu
kimliklerini 6ne c¢ikarmaktadir. Alman kentleri, sokaklari, kisi adlart da olmasa,
bu 6ykii ve romanlarin, Turkiye’de sanayi kentlerinde de gegebilecegi dustiniliir.
(Pazarkaya, 2007: 589). Fakir Baykurt’un yapitlarinda 6nemli yer tutan haksiz
diizen, somirilen kéyli (isci) ve kurtarict temalarindan olugan t¢li formil (Mo-
ran, 1994: 11) Yarim Ekmek romaninda da karsimiza cikar. Edebiyat eserleri
yazildigt dénemin toplumsal yapisinin izlerini tastyan esetlerdir. Bu anlamda ro-
man, toplumsal gergekligin bir yansimast niteligindedir. Bu yonii ile de sosyoloji
bilimi edebi eserleri kullanmalidir (Meri¢, 1998). Roman ile toplumsal yasam
arasindaki giicli iliskiyi eserlerine tastyan Baykurt'un romanlart sosyolojik bir
¢6ztimleme imkant sunmaktadir. Yarim Ekmek romaninda iki kiltiir arasinda
sikisip kalan insanlarin giindelik hayatlarini etkileyen bir unsur olarak inang ve
ritieller yogun bir sekilde yer almaktadir (Bkz. Grafik). Kendisi de bir gd¢men
olan yazar, Yarim Ekmek’te sadece toplumsal gercekligi tasvir etmekle
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yetinmiyor romani aragsallastirarak kimi zaman elestiri ve yonlendirmeler
yapiyor ve tiplestirmeler ile actk veya kapali mesajlar veriyor (Escarpit, 1968: 33-
45). Uygur, “ders verir gib?” dedigi roman dilini s6yle elestirir: “Savlz romantan da
-roman denecekse onlara- bunun i¢in sevmiyorum iste. Ders verir gibi yazan-
lardan ne 6grenir ki insan yasamda kullanacak? “Bx budur” diye kestirip atan,
béyle yap, s6yle yapma diye buyuran, sézde romanint bir regete imis gibi sunan,
s6zde romanint yasama savaglarini giivenle gliiden bir hatita oldugunu sanan, ne
katabilir ki bize? Hele bize bir savi benimsetmek icin cirptntyorsa, kafasindaki
ana-distinceyi, savunmak amactyla, bir takim kahramanlar, ¢6ziimlemeler, bir
takim tasvirlerle canlandirip belgelemeye calistyorsa, bir sey sOylemesi icin ro-
manct olmast gerekir ¢inki” (Uygur, 1964: 574-575). Moran da zez/i romann
tehlikesini yazarin, kisiler arasindaki iliskiyi, olaylart tezin dogrultusunda zor-
lamaya itmesi olarak ifade eder (Moran, 1983: 135). Bu baglamda Timur, roman
yazmanin “kahraman yaratmak” ile es anlama geldigini ifade eder (Timur, 1991:
368). Ozkirimlrnin da belirttigi gibi Baykurt'un amaci, bir diizenin isleyisini, bu
diizeni olusturan Sgeleri belirlemek, belirli kosullara bagli toplumsal bir olguyu
sergilemek, temeldeki degisimin toplum yasayisina yansimalarini vermektir
(Ozkirimli, 1994: 184). Bu romanin, yazarin Yilanlarin Ocii ve diger bazt ro-
manlari kadar popiiler olmamasinin nedeni, Pazarkaya’nin de isaret ettigi Gizere
Almanya’daki gd¢men hayatinin derinliklerine inmede yagadigi sorunlar ve oku-
run ‘beklentiler yelpazesine’ cevap verecek nitelikte olmamast olabilir. Okurun
bir “beklentiler utku” ya da “beklentiler yelpazesi” vardir. (Moran, 1994: 52).
Elli yasinda Almanya’ya gelen yazar, kisilerini ve onlarin sorunlarini da
belleginde ve anilarinda bitlikte getirmistir. Bunlari yalnizca cografi mekéna ko-
ymak kalmistir (Pazarkaya, 2007: 589). Huseyin Rahmi Gurpinar’in Zola’dan
alintilayarak belirttigi gibi: “Zola’ya gére romanlardaki hayali tasvitler hep
koksiiz yalanlardir. Inceden inceye arastirip sorusturulmals, tahlil etmeden hicbir
sey yazmamali, hatta hayatta rastlandan az karsidagilan olaylari bile esere
katmamalidir. Ciinki bunlar gergek de olsalar yalana benzerler (Glrpinar, 1964:
628).

Arastirma konusu yaptgimiz Fakir Baykurtun 1997 yilinda yayimladigt
Yarim Efkmek romant ile bitlikte Koca Ren ve Yiiksek Firmlardan olusan “Duis-
burg Uglemesi” dis gé¢ konusunu ele alan romanlaridir. Yitksek Firinlar, Duis-
burg Uglemesi’nin ilk romanidir. Bu romanda gég siirecinin agir calisma tem-
posu icinde birbirinden farkl kiiltirel ortamlardan beslenmis birey ve ailelerin
catismast ve ¢Ozillmesi, yeni toplumsal yaptya uyum sorunlart E/f ve Koca
Ibrahim karakterleti tizerinden anlatilir. Geleneksel ahlak ve namus anlayst ile
birlikte muhafazakar olan ve olmayan bireyler arasindaki catigmalar romanin
temel konusudur. Duisburg Uglemesi’nin diger bir romant 1986 yilinda yayin-
lanan Koca Ren romanidir. Yazar, Tirk ve Alman egitim sisteminin farklilig
lzerinden, go¢ stirecinde Tiirk cocuklarinin bu yeni egitim sistemine ve kilttrel
ortama uyum problemlerini merkeze alir. GOg stirecinde 6ne ¢tkan en 6nemli
problemlerden biri olan kusaklar arasi farklilasma ve ¢atisma konusu romanin
en temel temast niteligindedir. Duisburg Uclemesi’nin ii¢iincii romant olan
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Yarim Ekmek romani 1997 yilinda basilmistir. Diger iki romandan daha farkl
bir Gslup ve yaklasimla dis gb¢ meselesine egilen Baykurt, bu romanda esi Tu-
rkiye’de 6len ve ti¢ ¢ocukla birlikte yalniz kalan bir kadinin (Kezik Acar) Al-
manya macerasini ve daha sonra Slen esinin kemiklerini Almanya’ya getirip
defin etme ¢abalar1 sirasinda yasadigi olaylart anlatir. Romanda bireysel sorunlar
ve kimlik problemleri yaninda toplumsal ve kiiltiirel karsilastirmalara da stkca
yer verilmektedir. Kalicilik ve gecicilik tartismalart ekseninde farklt kusaklar ve
farklt diinya gorisiine sahip gé¢men Tirklerin yasadig aidiyet, kimlik, gelenek,
dindarlik ve modern hayata uyum saglama ¢abalart icinde kimlik arayslart ro-
manda 6ne ¢tkan konularin basinda yer alir. Koca Ren ve Yiksek Firinlar gibi
Yarim Ekmek romanindaki karakterler de gercek hayattan ve yasanmis olaylar-
dan alinmakla birlikte, yazarin Alman toplum yapisini derinlikli bilmemesi veya
kurgusal olarak degistirmesi nedenti ile abartili ve hayal {irlinii oldugu hissi veren
diyalog ve anlatillar dikkat ¢ekmektedir.

Yarim Ekmek Romaninda Go6g ve Din
Inang Boyutunda Yansimalar

Romanlarda bireyiistd askin boyut farkls sekil ve yogunluklarda ¢ogu zaman
yer verilen bir durumdur. Birey-Tann iliskisi, dua etme, inanma, inangsizlik,
sorgulama, ontolojik siirecler vb. birgok boyutta kendini géstermektedir. Yarim
Ekmek romaninda da Baykurt, basta Allah, melek, ahiret inanct vb. olmak tizere
Islam dinin inan¢ boyutu ile ilgili konularina bir¢ok yerde farklt baglamlarda yer
vermistir.

“Yeryiiziindeki biitiin topraklar Tanrmmdr. Tanr: sadece Almanya'nin ya da Ti-
rkiye’nin dedil, diinyanin, evrenin egemenidir. Her yerde topraklar onun miilkiidiir.
Ulkelerin biri dbiiriinden ayri degil, onun giziinde hepsi aymdsr. Oliim de Tanrmnn
insana bigtigi bir yarg: olarak anlasimakta ve Tanrmn karariyla gerceklesmektedir.
Oliimiin yerini secen Tanrt aynz amanda gomiilme yerini de secmis olur. Tanrinn insana
verdigi akil hi¢ gorlama yapmadan, dliniin gomiilecegi gomiitii baska yere cekmekle
Tanrimm kararma karst gikildigs disiindilebilir. Biz yellarder bunu yaptik. Ama elim-
izde degildi. Uygun gomiitliiginiiz yoktu (5.333).

Zor zamanlarda Allah’a siginma y6nelimini Kezik ile oglu Halil’in diyalo-

glarinda gérmekteyiz:

Halil, “Almanya’ya biz kendimiz sigmayacagiz! Mannesmann isci ¢tkartyor.
Rheinhausen Krupp kapantyor. Yenileyin Hamburg’ta olaylar olmus, duydun
mu? diye s6ze girdi.

“Hamburg’ta olan olaylardan bize ne? Kul bunalinca Hizir yetisir! Cenabal-
lah hepimize birer ¢6zim verir (s. 277).

Romanda bircok yerde yasadiklart olumsuzluklarin nedenini Allah’a
baglayan, isyan edilen, geleneksel Allah algist ile 6rtiismeyen, iyiligi bile ¢ok
goren (s.81), adaletsiz (s.78); kit akilli(s.8) olarak tasvir edilen bir anlatt vardur:
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“Ama Allah onu bize ¢ok gbrdi...(s.11); Anlasilan Felek denilen de bizim
kit akilli! (s.8); Giizel Allah’im ne adaletsiz oluyor senin yazilarin kimi zaman?
(s.78); Allah iyiyi bile ¢ok goriir (s. 81); “Gordin mi, Tanrinin isi hi¢ belli
olmuyor!” (5.295).

Romanin en temel konusu olan Miisliman gé¢menlerin 6ldtginde nereye
defin edilecegi meselesi, Almanya’ya gé¢ siirecinin Gzellikle ilk yillarinda ¢ok
énemli bir problemdi. Tlk yillarda neredeyse 6len herkes Tirkiye'ye gonderil-
itken ginimizde arttk Almanya’da Musliman mezatliklart ya da Hiristiyan
mezarliklar icinde Mislimanlara 6zel yetrler ayrilmaktadir. Romandaki
ifadelerden dikkat ceken bir husus “Almanya’nin Tantis”, “Turkiye’nin
Tanrist” ifadeleridir. Islam dini icin 6nemli sahislar (Hz. Muhammet, Hz. Ali,
Hz. Hasan, Hz. Huseyin, Hz. Yusuf, Hz. Isa vb.)da romanda islenen 6nemli
dini motiflerdendir.

G stirecindeki Hiristiyanlar ile birlikte yasama ile inangsal degisimle ahiret
inanct arasinda bir iliski Misliman Mezarligi konusu tizerinden ele alinir:

"Musliman mezarhigt kurdurmadik, ¢linki gerekli degill

"Nasil gerekli degil?"

"Siz yovmel Kiyamet'e inantyor musunuz?"

"Inantyoruz.."

"Kiyamet gini 6lilerin dirilecegine de inanirsiniz.."

"Evet.."

"O giin Israfil, sur denilen boruya ifleyince oliler dogrulacak.
Gunahlarinin cezasini, sevaplarinin 6diling almak icin siraya girecek.
Sira da, burada havaalaninda pasaport kuyrugu gibi degil; dizgin!
Yo6vmel Kiyamet'te, Misliman Misliman’la, séziim yabana Hiristiyan
Hristiyan’la duracak siraya. Oliilerimiz buraya gémiiliirse, nasil bulacaklar
3500 kilometre uzaktaki din kardeslerinin sirasini?" (s.112).

Hoca da séyliyor: "Agtim kitaby; Slillerin bu diinyanin degil, 6btr diinyanin
demirbasina yazili oldugu sayfay1 gosteriverdim! (s.184).

Romanda dini motiflerin kaynag1 olan Kuran Tirkler icin bir referanstir.
Kezik, 6len esinin kemiklerini Almanya’ya getirmek icin hocalardan, bu ko-
nunun Kuran’da bir “yerini” bulmalari icin buyik bir mtcadele verir. Go¢ si-
recinde toplumsal degisim konusu Kuran’a inang konusu sorgulanarak ele alinir.
Bu baglamda bir¢ok yerde Kuran’a acik ve gizli géndermeler yapilir:

"Kitabimizda buna iligkin bir ayet yok. Kitabimiz, Almanya'nin kapilart
bize agilmadan 6nce yazildi. O dénemde kizlarimiz ogullarimiz kendi ara-
larinda evleniyordu. Gelinimiz Petra, damadimiz Detlef degildi." (s.58).

"Kezik guldi: "Sen bunlart Kuran'dan m1 okudun? Kuran'dan okudunsa
yerini goster, bir de Mahir Hoca'ya okutayim. Bakalim o ne diyecek?"
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(s.123).
"Sozimu geri aldim ! Kuran carpsin geri aldim! (s.179).

“Hocalar kafadan séylemiyor, kitaptan séyliiyor. Tabii sen Avrupa’da
yasamaya baslayali, belki bunlara inanmiyorsun. Ama biz inantyoruz
sukur!” (s.168).

Melek inancina dair de bazi tespitler siyasi bir icerikle iliskilendirilerek
islendiginin gorirtiz romanda:

"Ah'haaa! Basinda melekler duran oluyu alip gidecekmis; kapar kacar
misin? Ulan sikiyénetim gardiyanlarinin elinden tutuklu kardesini ¢ekip
alamtyorsun. Allah’in meleklerinin elinden onbes yil 6nce 6lmus kocanin
kemiklerini nasil alacaksin? Allah’in melekleri Sikiydnetim gardiyanlari
kadar yok mu?" (s.168)

Baykurt'un bu romaninda Kur’an ayetleri ve kissalarimin (Hz. Yusuf vb.)
konusal baglamda ¢esitli diizlemlerde kullanidmasi, romanin metinler arasi (in-
tertextuality) 6zelliginin 6nemli bir yansimast niteligindedir. Romandaki tiplerin
dini yasantilarinda geleneksel halk dindarligt belirgindir. Bu baglamda gé¢ si-
recinde halk dindarhgmnin gecirdigi degisimi de gézlemlemek mimkiindiir.

Kuran ve Kuran kurslarinin islevi romanda ¢ok yerde islenen konular
arasindadir. Tkinci kusak géemen Tiirklerden olan ve Alman Detlefile evli olan
Romanin bagkahramani Kezik’in kiz1 Ayse, Almanya’daki cocuklarin din egitimi
almak icin okul sonrast Kur’an kurslarina gitmeleri ve anne-babalarin bu ko-
nudaki baskilarint ifade ettigi sézleri dnemlidir:

Ayse:”(Aglama gorevi kadinlara verilmis, agabeyim aglamaz!)” dedi icin-
den. Sadece resimlerini gérdii Adnan’in. Disart yillarinin resimleriydi.
Simdi iceride kim bilir nasildi yiizi? Tki tiir yiiz var, ne yapsa sevmiyor:
Biri, cezaevlerinden cikip gelenlerin yuzii, biri de sabahlari Alman
siniflarina kayitlt olup da égleden sonralart Kur’an Kursuna gidip gelen
isci kizlarin yiizleri. Anasina bakip, “Bizi hig stkisttrmadt su cahil kadin!”
diye distindi (s.23).

Bu ifadelerde hem erkek ve kadinlara ylklenen toplumsal cinsiyet rolleri
hem de Turkiye’de yasanan cezaevi gercekligine bir gbnderme yapilmaktadir.
Almanya’ya giden 1. ve 1I. Kusak Ttrklerin kusaklar arast farkhilagmalari ve
goemen Tirk toplulugunun kendi igerisindeki dini ve kiltiirel gesitliliginin alts
cizilmektedir.

Ritiiel Boyutunda Yansimalar

Romandaki tiplerin genelde din ile iligkisi sembolik ve islevsel boyutun
Otesine gecmeyen glcli olmayan bir iligkidir. Hatta romanin baskahramam
Kezik dini rittellere katlmadigt icin Yesil Huseyin tarafindan elestirilir (s.175).
Gerek Almanya’da gerekse roman kahramanlarinin Turkiye’deki ziyaretlerinde
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bircok yerde namaz, orug, zekat, hac, kurban, ti¢ aylar, Ramazan ve kandil za-
manlari gibi dini hayatin farkli boyutlari romanda yer alir:

“Turkler gerci cayt sever, ama burada kahve icelim...” dedi bagkan.
Kezik, “Biz asil tatlh konusmay1 severiz!” dedi. Ama buglin orucum,
kahve cay icmem. Ug aylar geliyor. Hazreti Hiiseyin’in 6lim giinleri...”
“Dinsel bir gliniin orucu mu?”

“BEvet..”

“Hepiniz oru¢musunuzr”

“Ben degilim..Mahir Celik.

“Siz? Petra’ya bakt1 bagkan.

“Orucum efendim..”

“Siz Misliman oldunuz herhal..”

“Olmadim; Ana (Kezik) tutuyor diye tutuyorum.

Bu ifadelerde Almanlarin Islami ritiieller hakkinda yeterince bilgi sahibi
olmadiklar1 ve gelin (Petraynin Misliiman olmadigi halde kayinvalidesine
saygidan dolay1 orug¢ tutmast dikkat ¢ekicidir. Romanda dini ritiiel baglaminda
6nemli temalardan biti dua etmektir. Ozellikle mezatlikta ve Sliintin arkasinda
yapilacak dua ritdeli ile ilgili cok sayida degerlendirmeye rastlariz. Bu dua ritiieli
hem Tirkiye'de yapilan sekli ile hem de Almanlarin yaptigi dua ritielleri ile
karsilastirmalar yapilarak ele alinir:

“Kezik, ‘Iki dua okuduk mu? Oliilerin kendine gore yasami var. Arkada
kalanlardan ziyaret bekler, dua bekler. Yurtta boyle desem bana geri kafal
detler. Avrupalilar da Slilerini ziyaret ediyor™ (s.36).

Burada yazar belki kendi yetistigi bélgedeki yasam tarzi ve uygulamalart esas
almakta, yazarin ifadeleri ile cenaze ve kabir ziyaretleri anlaminda Anadolu’daki
genel yapt ile 6rtismemektedir. Hem kiiltiirel hem de dini diyebilecegimiz
domuz eti ve alkol kullanim1 da romanda ele alinir. Kimi zaman ¢agdaslasmanin
ve Almanya'ya Ratlanmanm bir yolu veya Alevi olmanin bir belirtisi olarak
goriilen alkol kullanimi kimi zaman da geleneksel ve dinen yasak bir uygulama
olarak belirtilir. Bu yansimalart Alman damat Detlef'in ailesinin Ayse’yi misafir
ederken ki diyaloglarinda gérmek miimkiindiir:

"Alkollii icecek olmaz elbet. Ama hi¢ bir sey icmeden de olmaz, sade
suyla konuk agirlanmaz" (5.30).

"Alevi evinde sarap icilmemis olmaz!"

"Alevi evi Stinni evi deme ana!" dedi Emine. Insanlart ayirma! Al sarabini,
koy evine; icmeyen cay i¢sin.." (s.52).

"Almanya'ya nasil katlanir insan sigara icmeden, sarap i¢cmeden?
Mislimanlkta bizim Alevi kolumuz, genis davranishdir. Kadimimiz
erkegimiz birlikte iceriz" (s. 78).

Icki konusunda boyle bir yaklasim var iken domuz eti yeme konusunda
daha katt bir tutum Halil ve Kezik’in ifadelerinde kendini gbstermektedir:
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"Biliyorsun ben Allah'in verdigi her nimeti yerim, domuz etinden bagkal"
dedi Kezik(s.239). Halil, "Domuz etsiz bir seyini yok mur" (s.240).

Romanda dini bir ritiiel olarak namaz ve dini bir mekan olarak cami de yer
alir:

“Sen 6yle dersin! Camilere gitmedigin icin dinsel kurallardan temelli kop-
mussun Kezik ablal Kusura bakma, sana bunu séylemek zorundayim.
Bak anlatayim: Diyelim ki Cuma camiye gittin namaz kidimn. Yz kisi var
iceride. Sekseninin namazini kabul etmedi Allah. Yirmisini etti. Onlarin
sevabini Otekilere boliistiriyor. Tamam mi; (s. 175).

Romanda, Tirk toplum hayatinda farkl kesimlerde farklt formlarda 6nemli
bir gerceklik olan mevlit okutma, nazar (degmesi) boncugu, ugur(suzluk), mezar
ziyareti, as dokiip dagitma gibi geleneksel Halk dindarhiginin yansimas: uygula-
malart Almanya'daki Ttrkler arasinda gérmekteyiz (s. 265; 195; 108). Romanda
Islam dininde kutsal kabul edilen giin ve geceler de yer bulmaktadir.

“Ug aylar geliyor, Hz. Hiiseyin’in 6limii giinleri...” (s.71).

Almanya’daki Ttrk gé¢menlerin yeni dini ve toplumsal yapiya uyum sagla-
malart kolay olmamustir. Aradan gegen uzun zamana ragmen hala kilisenin ¢an
sesini anlamlandirmakta zorluk cekilit:

“O sirada kilisenin ¢anlari yeniden basliyor. Yakindan yakindan durakla-
masiz vuruyor. Uzaklardan yakinlardan kiliselerin sekizi onu birden
vuruyor, sesler birbirine karisiyor”.

“Ne oluyor bunlara? Durmadan ding dong!”.

“Bugiin Totensonntag, anne! Bugiin Almanya’da gémitlikler ziyaretci
dolar Cicekler gotiriir, dua ederler..”(s.34)

Romanin Selimiyeye Selam baghkl 36. bélimiinde, Mustafa’nin cesedini Tii-
rkiye’den getirirken ailecek ugradiklari Selimiye Camisi ziyaretindeki diyalo-
glarda da gbctin dini hayat ile iliskisi kurulabilecek 6nemli anlatilar bulunmak-
tadir. Mekana dini nitelikleri yaninda bireysel ve duygusal anlamlar yitklemek
sureti ile dini mekan tizerinden Tirkiye 6zlemi ile iliskilendirilerek kilise-camii
karsilastirmast yapilmaktadir:

“Girdiler Edirne’ye. Dosdogru Selimiye’nin 6ntine vardilar. Petra uzattt
boynunu. Halil'le Kezik’in baglar1 arasindan bir siire bakti. Kalem
gorinisli minareler yaklastik¢a biiytiyor. Caminin gérkemi daha iyi be-
liriyor. “Kéln’in Dom’u gibil dedi. (Dom Kilisesi) birka¢ kez. Sonra
gercekten mithis! Boyle yapt gérmedim! Diye murildandi... Benim
oglana ne oluyorsa, bir gelirken bir giderken tavaf ediyor bu camiyi!
Ikilerken tiglerken Aacz olacak!” Indi, kapatti otomobilin kapisini. "Ben
kendim de az sofu degilimdir!. Tek tik yaslilar ikindi namazindan ¢ikiyor.
Kezik sadirvandan avucuyla su icti. Igine girdi caminin. Ruhuna bir
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stkilma geldi. “Simdi bdyle biylk oylumlarda sikilan ruhum, yarin
gbémiitte ne yapacak!” diye sordu kendi kendine (s.219).”

Ozellikle kendi araclart ile Tirkiye'ye gelen Almanya’daki Tirkler icin
Edirne’deki Selimiye Camisi gercekten siradan bir cami ziyaretinin Stesinde
adeta bir vedalasma veya hos geldik ziyareti gibi 6zel bir 6nem tasir. Kezik’in
oglu Hasan icin adeta burayt Hac ibadetindeki “tavaf” etme ritieline ve “haci
olma” ya benzetmesi de 6nemlidir. G6¢ stirecinde, romanda da islendigi gibi
dini mekanlar ve de 6zellikle orijinal yapisina yakin bir camii ve minare formu
Ozlemi ve istegi her zaman icin giindemde olmustur. Bu baglamda romanda da
ela alinan bu konu, yani Almanya’da gé¢ siitecinde dini hayat ile ilgili en 6nemli
tartismalardan biri mekansal diizenlemeler olmustur. Ibadet yapilacak mekanlar,
Minareli cami, Musliman mezarhigl, Misliman c¢ocuklarin egitim sorunu gibi.
Romanin sonunda Miisliman mezarliginin yapilmasindan sonra minareli camii
talepleri giindeme gelir:

“Yonetim evi, gasil evi olarak da yapilar yapilacak. Koca Ibrahim icinden
“lleride bir mescit gerekir!” dedi. “Buraya, kiiglik minareli bir mescit uy-
gun diser. Iyi bir gésteris olur gevreye..” (s. 295).

Gerhard Hoffmann’in roman kahramanlarinin mekani duygusal olarak
alimlanmasina dayali fenomenolojik mekan modeli gercevesinde, (Tepebagils,
2012: 76) yasanan mekan, 6znenin kendisini, ¢evresini ve diinya ile iligkilerini
sergiler. Bu baglamda gé¢men Turkler yasadiklart mekami algilamada ve
adlandirmada fluluk ve cifte gorisliliik yasamaktadir:

“Su halimize bak: 3800 kilometre uzaktan geldik! Bugiin suyun ustiinde
yuzip duran zeytinygi damlalar gibi dolagtyorsak da, gercekte eridik.
Sadece evlerimizin icinde Tiirk, sokaga ¢tkinca Almaniz. Istersen olma,
olduruyor!”(s.60).

Baykurt'un Yarim Ekmek’teki dil kullanimina bakildiginda kahramanlarim
konustururken bir istikrarsizlik icinde kimi zaman 4z Trirkge kimi zaman da
ginlik dilde kullanmilan Ttrkee’yi kullandigt gérilmektedir (Yalgin, 2002: 266).
Dini terminolojiyi kullanirken de kimi zaman “Tanr1” gibi Turkee karsiligin
kimi zaman “Allah” seklinde Arapca orijinal halini kullanmaktadir. Romanda
dikkat ¢eken bir diger husus da Tirk insaninin giindelik dilinin i¢ine yetlesmis
dini terminolojinin gé¢men Tirkler arasinda yogun kullanimudir: Allah razi
olsun, Masallah, Insallah, tévbe tévbe, hayirdir insallah, vallahiilazim,
hamdolsun, Allah kurtarsin, Allah sabir versin, Aman Allah’im, Allah canimi
alsin ki, Kuran carpsin ki, Allah bize yardim et!, kusurlarimizt hos gér Allahl,
Allah artirsin, Allah’in izniyle, Tanrim bana sabir ver, selamiinaleykiim, Es-
selaaaamiinaleykiim ve rahmetullaaaah, Allah ne yazd: ise o olur, Allah rahmet
eylesin, Allah’in topraklari, Cani cennette olsun, bast kibleye olsun, helal olsun,
Allah bilir, Allah gelse alamaz elimden, Allah ag1z tadint artirsin, géren masallah
desin, duasini yapalim, yerin yurdun cennet olsun, kurbanlar kesip
hemsehrilerime as dokecegim, kul bunalinca Hizir yetisir, Cenaballah hepimize
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birer ¢6ziim verir, kabahat de ibadet de gizli, Allah uyuz versin tirnak vermesin,
Tanrinin isi hi¢ belli olmuyor, Allah ne yazdiysa o olur, Allah zihin acikligi ver-
sin, Allah icin gbzel, Allah ilk g6sterdigi yizden bagka yiiz géstermesin, Allah
kurtarsin, cennet analarin ayaginin altinda..... (Benzer bir analiz i¢cin Bkz. Ku-
ruyazict, 54).

Din adamu tipolojileri

Tirk romaninda dine ve din adamina bakig, arastirmacilar tarafindan
temelde ti¢ kisma ayrilarak ele alinmaktadir: a. Dini ve din adamini tamamen
olumsuz yonleriyle ele alanlar (Resat Nuri Guntekin’in Yesil Gece romaninda
oldugu gibi). b. Hem olumlu hem olumsuz din adamu tipine yer verenler: -
Olumsuz tipin 6n planda oldugu romanlar (Halide Edip’in Vurun Kahpeye
romaninda oldugu gibi). -Olumlu tipin agirlikta oldugu romanlar (Ahmet Al-
tan’in Kili¢ Yarasi, Isyan Giinlerinde Ask romanlarinda oldugu gibi). c. Dine ve
din adamina olumlu yaklasanlar (Tarik Bugra’min Kiiciik Aga romanindaki gibi).
Bu baglamda Giilendam’a gére, Tiirk toplumunda sosyal hayati diizenleyici role
sahip olan unsurlardan dinin ve onun temsilcilerinin yani din adamlarinin veya
yasantisint dine gore diizenlemeye calisan dindar insanlarin, Tirk romaninda
cogunlukla gercek veya gercege yakin yonleriyle ele alinip islendigi sdylenemez.
(Uslucan, 2006: 105).

Mehmet Kaplan, Tanzimat’tan sonraki yazarlarin eserlerinde din kargisinda
su Ug tavra Ornekler bulunabilecegini belirtir: Birincisi, eski diistince ve gele-
neklere sk stkiya sarilmak, biitiin yenilikleri red ve inkar etmektir. Tkincisi, cagin
kendisiyle beraber yeni bir anlayis ve hayat felsefesi getirdigini ileri stirerek, dini,
insanligin artik geride kalmasi gereken bir miessese saymak ve onu tarihe
gémmek distincesidir. Sonuncu tavir ise, dinin ebedi kiymetleri ile ¢cagin sartlart
arasinda bir baglantt kurmak, dini ¢agin degisen sartlarina gére yeniden
yorumlamaktir (Kaplan, 1999: 191). Romanda yukarida bahsedilen ii¢ tavra
ornek olabilecek din adamu tipleri gérmekteyiz: Abdullah Hoca yeniliklere kars:
ctkmast bakimindan birinci tavra; Degisime agtk olma ve yeni yorumlar yapma
yoni ile Mahir Hoca ikinci tavra (Ayrica toplumcu-gercekei bir yazar olan Fakir
Baykurt’un ikinci tavra yakin oldugunu séyleyebiliriz); Alaaddin hoca ise tictincii
tavra yakin tipte bir din adamudir.

Romanda birden fazla “hoca” lakapli tip karsimiza ¢ikar. Mahir Hoca, Ab-
dullah Hoca, Alaaddin Hoca, Sivas’taki Cevdet Hoca, Yesil Hiseyin, Tu-
rkiye’deki Imam Hatip Liseli isimsiz Hoca. Baykurtun din adami tiplestirme-
sinde Mahir hoca disindaki hoca tipleri olumsuz 6zellikleri 6n planda tiplerdir.
Romandaki en belirgin din adamu tipi olan Mahir Hoca, Almanya’ya gelmeden
once hocalik yapmustir. Almanya’da ise is¢i olan Mahir, hemsehrileri arasinda
hoca olarak bilinmektedir (s.68). Mahir Hoca diger hocalara gére esnek, icki
igmeye hos gori ile bakan, Alman sevgilisi olan, pozitif ve ileri gorislii 6zel-
liklere sahip bir din adami olarak simgelestirilir. Baykurt, Mahir Hoca tipi ile
zihnindeki ideal aydin bir din adamt tipine yakin bir portre ¢izer. Bu din adami
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tipi Almanya’daki diger “klasik” din adamu tipleri ile zaman zaman ¢atisma icer-
isinde olan Almanya’ya entegre olmus hatta “gavurun hocast”! (s.3306) olarak da
elestiri alan bir tiptir:

Mahir Hoca, Tirkce konusuyor gene: “Bizler burada mevsimlik isci
degiliz. Turklz ama yillardir Almanya’dayiz. Almanya’nin bir parcastyiz.
Ayaklarimizi yere daha saglam basmaliyrz. Cocuklarimiz okullarda daha
iyi yetismeli. Gymnasium’latin yabanci is¢i ¢ocuklart icin pek dar olan
kapilart agilmalidir. Gelecek kusaklar, 6z yurdumuzdan, kiltirimizden
kopmadan bu tlkenin uyumlu, esit hak ve sorumluluklara sahip yurt-
taslart olacaktir.... Insant kimliginden koparan, kélece bir eritmeyi asla
istemiyoruz.”( 5.334).

Kimlige, esitlige, cocuklarin egitim sorunlarina vurgu yapan konusmasini
hem Tiirk¢e hem de Almanca yapmast romanda tutucu ve bagnaz bir tip olarak
gosterilen Koca Ibrahim tarafindan elestirilir:

“Hoca dedigin gomiitlikkte 6l gémerken rahmetini diler, gecer gider.
Mahir Hoca Komiinistlik yaptyor. Bir Almanla yasiyor. Has Komiinist
Sabahat’la da o kadar siki yasads; kaptt biitin mikroplari...” (s.335).

Yazar, Koca Ibrahim’in zihninden gecirdigi yukaridaki ciimleleri Mahir
Hoca duymuscasina onu konusturarak cevap verir:

“Ben heralim ¢ok ger kalmis bir herifim! Gerici hocalarla iliskim yok; ama 131
kendimi ilerletmek i¢in ¢aba gostermiyorum. Gazete okumuyorum, kitap ~——
hi¢ okumuyorum. Okumak istiyorum, stkiyor. Yani ben koca bir ¢eliski-
yim..” (s. 335).

“I¢ tabii burast Avrupal” dedi Mahir Celik...”

“ Biraz ayip olmuyor mu Avrupa diye taglamakr”

“Tasladigimiz yok! Yarim bardak saraptan ne olur?”(s. 57).

“Mabhir Hoca sac trast oldu. Dernekte Berber Ali kafasint bicimine soktu.
Sabahleyin hamam yapti. Temiz gémlek giydi. Kravat da baglayacagim.
Onemli bir giin. Cok 6zenli ¢tkacagim dostun diismanin éniine! Dedi.
Saat 10.00’da bisikletini tring tring ettirerek Kezik’gile geldi. Kitledi her
zamanki gibi”(s.331).

Bununla birlikte Mahir Hoca toplumu etkileme yoni olan, dini ritiiel-
lerin yerine getirilmesinde geleneklerden ¢ok da uzak olmayan, sosyal hayatin
icinde daha belirgin bir hoca olarak da goriliir:

Mahir Hoca eski deyimle iyi bir hatip. Kadinlar toplanir gelirdi ikindi
namazina. Yukaridaki ¢ekme kata oturur, hutbe dinlerdi. Arada biyileyen
sesiyle gazel ceker gibi uzatarak Kuran okurdu. Okuduklarini Tirkee agiklardr.
Bugiin de bir sureyi Arapga, ama Tirkece actklamali okuyacak (5.3306).

Kezik’in Turkiye’den Almanya’ya getirilen esinin gémiilmesi sirasinda Ma-
hir Hoca bir kere daha ortaya cikar:

© Gog Dergisi



132

Baykurt: Yarim Ekmek

Ellerini havaya a¢tt Mahir Hoca:

“Bagt kibleye olsun!” Diye bagirds.

“Olsun” diye yankilandi toplum.

“Cant cennette olsunl.”

“Olsuuuun!” dediler

“Haklarimiz helal olsun!”

“Olsuuuun!”

Ddustindugi sureyi giizel bir makam ile Arap¢a okudu kisaca. Anlamint T4-
rkee actkladi (s.337).

Romanda konu edinilen din adamlart arasindaki iktidar mucadelesi, Al-
manya’ya go¢ stirecinin 6zellikle ilk yillarinda dini cemaat ve gruplar, hatta bir
hemgehri grubu Tirkiye’den tamdiklari din adamlarindan veya dini bilgisine
giivendikleri insanlart Almanya’ya bir stireligine getiriler, gelenlerin bircogu da
kalici olur. Farklt dini egilim veya dini grup icindeki din adamlari arasinda farkl
konularda stk sik catisma yasanird: (Altintas, 2008).

"Hocalar takimindan kimse yok, gériyor musun? diye kendi kendine
sordu. "Onlar bunlari, bunlar da onlart begenmez.! Bakalim ne kadar sii-
recek bu sogukluk?" (s.114).

Baykurt, degisime agtk daha modern bir tip olan Kezik ile geleneksel bir
cizgideki Abdullah Hoca tipini bir¢ok yerde karst karstya getirerek dindar olan
ile olmayan bir tip arasindaki catisma ve gbrils farkliliginin altini ¢izer:

Abdullah Hoca, “Esselaaaamtnaleykiim ve rahmetullaaaah” diye uzata
uzata selam verdi.

“Gunaydin, giinaydin! Safa geldin! Hangi yeller atti? Nerden aklina esti?
Soyle sedire buyur!..”
Kezik’in selami dindarlarin selamina benzemedi pek, ama elden geld-

igince ictenlikle soyledi (s.117-118).

Romandaki diger din adamut tipi Abdullah Hoca’dir. Mahir Hoca’ya gére
daha geleneksel bir ¢izgide duran Abdullah Hoca (Cipilgéz Abdullah), Kezik
tarafindan sevilmez, hatta bir keresinde evinden kovar ama hemgehrisi oldugu
icin de bir sekilde iletisimi devam eder. Yazar, Abdullah Hoca karakterini 1
Mayis gosterilerine karst olan, Almanya’ya entegre olmamis, bagnaz bir din
adami karakteri olarak gosterir:

“Cipilgdz Abdullah vardi; benden iki yil sonra Almanya’ya geldi; énce
¢opeilik yapiyordu, yapsin, asagilamiyorum, kendim de bulasik¢iyim
Ornegin; Migcteba Bey diye bir al¢aga teslim oldu. O buna imamlik bulup
aylik baglatti. Senin anlayacagin, bizim Cipilgdz imam oldu, sonra beni
yolumdan déndirmeye calisti. Bu amagla eve geldi. Kovdum serseriyi. 1
Mayis’a katiddik diye kinadi bizi. Kinasin katiliriz is¢iyiz”(s.143).
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Romanda iki farklt din anlayis, iki farkli din adami tipi (Abdullah Hoca-
Mahir Hoca) miicadele i¢indedir. Aslinda hocalara kars1 bir saygt ve sevgi bes-
leyen, roman boyunca neredeyse biitin 6nemli islerinde hocalara danisan, hatta
zaman zaman Tiurkiye’deki Sivaslt Cevdet Hoca’ya referans génderen romanin
baskahramani Kezik, kisisel ve siyasi fikirlerti ile uyusmayan Abdullah Hoca’y1
evinden kovar ve gb¢ siirecinde din anlayist ve din adamu tipinin gecirdigi
degisimi s6yle ifade edet:

“Cok sukiyr, bin sikir!” dedi evimize Hoca geldi! Simdi daha mutluyum!”
Bu soézleri ictenlikle soyledi... Kezik yere, Hoca’nin 6niine diz ¢okiip
oturdu. Basinin yazmasini ¢6zip baglad: (s.117)

“Yurtta boyle sarikla dolagamaz!” Almanya’yt genis buldu! Hart hurt edip
basimizda saltanat stirecek. Ama yagma yok!” Ilkin evimize Hoca geldi
diye mutlandim. Simdi kovdum diye mutlantyorum. (s.124)

“Gergegine kalirsa, Abdullah Hoca 6z hemsehrimizdir. Koyt kéytimize
yakin. Hocalig sonradan. Onceleri saz calardi. Raki icerdi bulunca.
Diigiinlerde kart oynatma alemlerine de katilirdi. Buraya herkes gibi isci
geldi. O da emekeiydi aslan gibi. Aslint saklayan haramzade! O saklasa
biz biliyoruz. Birden Miigteba Bey’i, o Kdln’deki “abi” yi buldu. Miicteba
Bey tuttu elinden. Bir hocalik ayatladilar. Aylik baglands sirp. Ayligt Di-
yanette alir, ama agzi baska yone, diye konusuldu... Once Krefeld’in
imamiydy; yerler bosalinca Duisburg’a verildi. Cok siikiir, is basinda bir
adamimiz var! Diye sevindigini animsadi. “Ama simdi sedirin basinda
neden dut yemis bilbiil kusu gibi sessiz oturuyor? Nigin béyle hin hin
susuyor? Bir kusurumuzu buldu da, hemsehri ayagina, 6gttlemeye mi
geldi? Neye gelirse gelsin; ben gene de severim Hocamizil” ... Gelisine
mutlandim Abdullah Efendi! Buyur ne var ne yok? Bir arzun, buyrugun
mu var? Her ne ise syle, arzun da buyrugun da bas g6z istline! Séyle
borcun varsa verelim, hasmin varsa vuralim!” (s.118)

Gogmen isci bir kadin olan Kezik’in bu ifadeleri gog siirecine iliskin gerce-
klikleri yansitan olduke¢a 6nemli bilgiler vermektedir. Kezik, hemsehrisi Abdul-
lah Hoca’nin gegmis yasantisint, gecmisteki siyasi durusunu hatirlatarak simdiki
hocaliginin mesruiyet giictini sorgulamaya acar. Bu baglamda Almanya’daki
Tirk toplumunda dini temsil eden lider bir tip olarak “hoca”nin temsili kariz-
matik konumu oldukea 6nemlidir. Cok dindar olmayan insanlar bile pragmatist
kaygilar ile hocaliga kars: belirli bir hassasiyet icindedir.

Toplumsal yansimalar

Romanda siyaset, toplumsal cinsiyet, is bolimi, c¢alisma ve aile hayati,
kadinin yeri ve evlilik gibi toplumsal hayata iliskin bir¢cok konu ele alinmaktadir.
Bunlardan en 6ne ¢ikan konu II. kusak olan Tirk ¢ocuklarinin diger ¢cocuklar
ile iliskilerinin Alman gelin(Petra) ve Alman damatDetlef) 6rneginde dinler ve
kiltirler arast iliski aglaridir. Kezik’in kizt (Ayse) da oglu (Halil) da bir Almanla
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evlidir. Bu siirecte iki farklt killtiirden aile ve bireylerin akrabalik bagi ile yakin
iliski i¢inde olmalari bir¢ok sorunu ve etkilesimi de beraberinde getirmektedir.
Bu durumu 6len esi icin mezarlk arayisinda olan Kezik’in belediye baskant
ziyaretinde ailesi ile ilgili diyalogda gérebiliriz:

“Ben Mahir Celik. Eskiden hoca idim. Burada isciyim. O ylzden
hemsehrilerim arasinda Mahir Hoca diye bilinitim. Bu hanim Kezik
Acar’dir. Bu arkadasim Celil Ozgiir..Kezik hanimin oglu Halil, gelini

Petra Hanim. Tkisi de 6grenci hentiz. Kezik araya girdi: “Petra’nin Tiirkce
ad1 Fatma olacak..” (s.68).

“Oooo! diye gildi bagkan. “Bizim kizt kendinize entegre ediyorsunuz,
kutlarim..”

Romanlarnimizdaki diger bir giicli kadin tipi ¢ok sayidaki romanda goriilen,
yaninda bir erkek olmadan yalniz bagina basarili cocuk yetistiren kadinlar. Bun-
larin kocalar1 ya ailelerine karst ilgisizler ya da &lmusler ya da karidari
bosamuslar. Bu kadinlar yanlarinda bir erkek olmadan hayatlarini ¢ocuklarina
adayarak, onlari tiim zorluklari yenerek biyttuyorlar (Esen, 2006: 196).

Romanin bagkahramani, cocuklarini yalniz basina yetistiren, hatta onlart Al-
manya sartlarinda iyi bir egitim almalarini saglayan bir kadindir ve toplumsal
cinsiyet konusu kadin merkezli olarak romanda Kezik tizerinden ele alinan
konulardan biridir. Aslinda Kezik Almanya’nin ona ve ¢ocuklarina yeni bir hayat
imkam sundugu disincesinden harcketle aidiyet bagi ile bagh oldugu Al-
manya’ya Turkiye’de &len esinin cesedini getirmek istemesi énemli bir mesaj
tagtmaktadir. Akar, Kezik’in bu istek ve davranisint Almanya’da yasadig: degisim
sokuna bireysel olarak saghkl karsihk verememesine baglar (Akar, 2011: 1640).
Moran’in ataerkil toplumda erkegin kafasinda ideal olarak yasattig1 kadin tipi
olan “Ewvdeki Melek” ve karsit ucta bagimsizhigina diskiin, ¢ikarint kollayan,
erkeklerin kendisine bictigi kisiligi kabullenmeyen ve bundan 6tirit erkekleri
trkiiten “Canavar” tipi diye adlandirdigi iki u¢ kadin tipi, romanda Kezik karak-
teri ve ¢evresindeki kadinlar tizerinde izlenebilir (Esen, 2006: 199-200). Kadinin
Tirk toplumundaki yeri, kadin ve erkek arasindaki farklar ve Islam dininde
kadin algist konusunu romanda ele alan Baykurt bati toplumlarindaki kadinin
yeri ile karsilastirmalar yapar:

“Kime dansip boyle bir ise koyuldunuz Kezik Hanim? Siz bir kadin
olarak buna izinli misiniz?

“Ne demek izinli miyim? Hem ne var kadin olmakla? Kadin insan degil
mi?”

“Kadmn eksikli!”

“Nasil eksikli? Bugiin Ingiltere’yi yoneten kadin!”

“Ingiltere gavur! Biz Miislimaniz! Miisliman ilkelerine gére kadin eksi-
klidir. Oyle oldugu icin de hi¢bir Miisliiman iilkede kadin bakan ya da
basbakan yoktur..”

Mubhtar birazini duymus zaten:
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“Yahu Kezik Hatun, sen iyi bir aslanmigsin! Erkek komsgularin cogunun
yapamadigint yaptin oralarda. Aferin, bravo!” diyerek alkislar yapti (s.
140).

“Kadin basima benim ortaya ¢ikmam, 6ne diismem yakisik almaz belki,
ama burast Avrupal (s.49).

Baykurt, romandaki geleneksel hoca tipini yansitan Abdullah Hoca’nin
karsisina bireysellesmis, protest tavirll ve 6zgir duruslu Kezik Hanimi ko-
numlandirir. Kezik, kadinin Misliman toplumlardaki geleneksel alg1 ve ko-
numunu Ingiltere basbakant Thatcher’a gizli bir atifda bulunarakelestirir:

“Buglin olmadigina bakma, yarin olur. Misliman iilkelerde kadinin yeri,
kocasinin t¢ bucuk adim ardidir! Boyledir kitabimizin ilkesi..” (s.121).

Almanya’ya go¢ 6zellikle 1950-1970 arast daha ¢ok erkek yogunluklu bir
gbriinim arz eder. Aile birlesimleri ile kadinlar sonradan gog siirecinin icerisine
daha fazla girse de gerek akademik alanda gerekse edebi alanda gégmen kadin
ikinci plandadir. Bu romanin gd¢men kadin konusunu merkeze almast bu agidan
onemlidir.

Geleneksel degerlerdeki ¢bzilme ve kiltirler ve degerler arasi
farklilasmanin  gé¢menler tzerindeki yansimasmi Kezik’in  Alman  gelini
Petra’nin sozleri tizerine yaptigt yorumlarda takip etmek miimkiin:

“..Petra ile nikahsiz yagiyorlar. Buna simdi “arkadaslik” diyorlar. Halil
digin istemiyor: “ Ne gerek var para savurmaya?” Petra nikah istemiyor:
“deneyelim alt1 yedi yil! Eger anlasamazsak Tehis! Demesi kolay olsun!
Birbirimize ayak bag olmayalim...” Turk kizlarinin ¢ogunlugu, atalim
kendimizi bir oglanin Gistiine, nikah olup kendimizi saglama alalim! Diye
gbzini dort agar, benim gelinim olacak Petra, biraz deneriz, olmazsa
ayriliriz! Diyor. Hey diinya, ne oldun boyle?” (s.19).

Modern toplumdaki kadin erkek esitligi tartismalart baglaminda Islam hulku-
kundaki kadinin mirastaki payi, kadinin sahitligi meseleleri de romanin kadin
kahramani1 Kezik tarafindan s6yle dile getirilir:

“Dindarlar da icinde.. Kadin erkek esitsizligine dayanan seriat yanldart ile
dindarlar1 demokrasi cephesine ¢ekmek zor, ama olursuz degildir.
Calismak gerekir degil mi Mahir Hocam? Kendin daha iyi bilmezmisin
insanlart dinden caydirmak degil de, onlardan ‘Nigin kiza yarim, oglana
biitiin miras?’ diye sorabilecek erkekler iiretmeliyiz. Bu bilinci elbet 6nce
kadinlarda uyandirmali: Nigin Islam’da bir erkek taniga karst iki kadin
tanik? Nicin Mislimanlar baris cabalarinin bu derece disinda? Bu nok-
talar Gistinde durmak daha dogrudur degil mir...” (5.289-290)

Burada, Almanya’da is¢i olarak calisan Kezik’ten normalde beklenmeyecek
bir bilgi ve séylem gérmekteyiz. Yazarin kendi gériistinii kahramani araciligiyla
ifade ettigi bu climleler 6n yargili ve oryantalist bakis a¢isint yansitir.
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Gog ile bitlikte hizlanan toplumsal degisim stirecinde toplumun en kictk
birimi olan ailenin bu degisimden etkilenmesi ¢ok dogaldir (Esen, 2006: 201).
Romandaki geleneksel aile yapisindaki degisim, es tercihleri, degisen cinsiyet
rolleri, Almanlar ile Turkler arasindaki iliskiye Baykurt'un bakisint yansitan,
¢agdas ve anlayisl bir anne modeli olarak Kezik ve ¢ocuklart tizerinden anlatilir:

“Oglum kizim burada kaliyor; biri Alman kiz1, biri Alman oglu buldu diye
tutucu hemsehrilerim gibi ben de kiistip ¢ekileyim mi késeyer Kopayim
mu evlatlarimdan? Akan zamanin disina mi diseyim? (s. 42)

“Bu isler fazladan ugrasmakla olmaz; géntl isidir! Goniil sevince her sey
olur! Sevmezse olmaz. Gonile de karisilmaz. Bizim kiz Alman oglunu
secince bize karismak dismedi. Karigsak da dinlemez zaten..” (s.69)

Baykurt, Kezik’in dili ile Almanya’daki gé¢men Tiirkler arasinda kusaklar
arast catismanin yogunlastift karsi cinsle iligkiler, es tercihleri problemi,
basortiisti ve din egitimi gibi konulart ele alir. Farkhi millet ve dinlerle evliligin
kabul edilmesi gereken bir durum oldugunu “akan zaman” metaforu ile
olumlayarak aktarir. Kapali ve muhafazakar aile sistemine dayanan toplum
yapimizda bir gen¢ kizin kendi hayati ile ilgili olarak 6nemli karatlari yalniz
basina almast ¢ok zordur. Alabilenler ise u¢ 6rneklerdir. Oysa bu tarz roman-
larda geng kizlar kendi hayatlart ile ilgili ani kararlar verirler (Yalgin, 2002: 234).
Yalcin’in belirttigi gibi bu romanda da II. kusak gd¢men olan Ayse Alman bir
geng ile kurdugu iliskiyi cok rahat annesine ve abisine anlatabilmekte ve ailesi
tarafindan neredeyse hi¢ sorgulanmadan kabul gérmektedir. Ayni sekilde
glnliik hayatin dogal bir parcast izlenimi verecek sekilde oglunun Alman bir
kizla evliligine dair neredeyse higbir tepki romanda yansitilmamaktadir.

“Almanya demokratik bir toplum oldugu icin, herkesin ayni distincede
olmast gerekmiyor. Ama ortak, daha dogrusu yakin bir anlayisa da her
zaman gereksinme oluyor. Tirk kizlarinin genellikle ¢ok bask: altinda
oldugu basinda yaziliyor..” Gegen yil dokuz Tirk kizi 6z Sldirim (inti-
har) yapti. Ya kendini astt ya hap yuttu, ya da Ren’e att1. Aileyi birakip
Madchenheim’e kagan az degil. Basortisii, Kuran kursu zorlamalari,
sununla evleneceksin dayatmalari..” (s.69).

"Burada ¢ok sey degisti. Nasil degismez; Celtek'ten buraya gelesiye kim
bilir kag su gectik? Istersen degisme, istersen tuttur kéydeki toreyi siirdii-
recegim diye. Dikil oglunun, kizinin karsisina; vur kafalarinal Kim
dinleyecek seni? Evde dinler gibi goriinse, digarida bildigini okuyacak.
Ben birakip ise gidecegim, o ¢ikip okula gidecek. Okula diye gidecek, ya
gitmezse? Sabahtan aksam kadar kim bilir ne yapacak? Basinda mi1 dura-
cagim?" (s.27).

Cocuklarimizin durumlarint gériiyorsunuz. Almanlarla delme takma
olduk. Turgut belki bir Alman kizla evlenebilir ama Naciye evlenemez!
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O kizdir, yabanciyla evlenmesi dogru olmaz (5.48).

"Iste sen boyle bir babanin oglusun; Almanya'ya gelmekle, Alman kizi
almakla, aslint unutacak misin Halil oglum!" demek istiyor." (s.53).

Tirk aile yapisinda geleneksel cinsiyet rolleri ve ataerkil aile anlayisi icinde
agabeyin ailedeki sayginligi g6z 6ntine serilir. Bu baglaminda ailenin biiytk erkek
cogu Halil, Alman bir geng ile iliskisi olan kiz kardesine yénelik Ttrk olmaya
vurgu yaparak hem uyarict hem de onaylayict bir yaklasimla sunlart séyler:

"Zamanimizda her sey glizel degil. Ama insallah senin Detlef ile arka-
dasligin giizel olur! Sevgili bacim, agabeyin olarak bir sey isterim: Ziippe
Alman kizlar gibi sokakta épismek yok Detlefle. Avrupa'nin batisinda
yastyoruz, ama ne de olsa Tirkiz. Turkligimiizii unutmadan, adam
adam al getir arkadasint. Tanigalim, gbriigelim...” (s.25).

Bu ifadelerde Almanya'daki yogun ¢alisma temposu icetisinde ebeveynlerin
cocuklart tizerindeki kontrol mekanizmasinin zayifladigi, sosyallesmelerinde
okul ve ¢evrenin etkisinin artti§1 vurgulanmaktadir. Bir bagka acidan ise ro-
manda kiltirel antropomorfik Szelliklerden hareketle killtiitler arasi farkliliklar
gtindelik hayatin icinde ele alinir:

Detlef'in anast," Ayse acaba hi¢ dik oturmaz mi?" diye distnd.

“Kezik, kizinin opustiigii oglanin Alman oldugunu, gézyash oldukea
uzak mesafeden Tirk oyunlarini oynarken kaldirdiklart el ve kol
yapilarindan anlar” (s.13-14).

“Baktt otobiisteki insanlara. Turkler kara kaglarindan, kara gézlerinden,
hem de yiiksek sesle konusmalarindan belli oluyor.." (5.65).

“T1pkt Alman kizlart gibi, ki¢iik radyosunu kulagmna takmis, yiiz agagi
kapanmis, kitap okuyor...” (s.20).

“Kirmizi soluk entarisinin iginde ince yapilt, neredeyse Almanlar gibi sari
saclt bir kadin olup ¢tkt1 su Emine “(s.23).

Romanda Almanya'daki Ttrkler arasinda komsguluk iliskileri, Ttirkler ve ayni
sehirden olanlar arasinda hemsehrilik dayanismasi belli Slgtide stirdirilmekte-
dir. Ozellikle Arnold Van Gennep’in gegis ritiielleri (Ies Rites des Passage) dedigi
dogum, stinnet, evlilik ve 6lim gibi zamanlarda bu iliskiler daha gii¢cli ortaya
cikar. Geleneksel gecis ritiellerindeki bir araya gelislere ilave olarak gig merkezli
_yeni gegis ritiielleri olarak adlandirdigimiz ve Baykurt’'un “dinsel bir gorev gibi her
yil izne gitmek” (s.227) seklinde ifade ettigi izine gidis ve déniis zamanlart da
komsu, akraba ve hemsehrilerin 6zellikle 80°li ve 90’lt yillarda bir araya gelmeleri
icin 6nemli bir vesile teskil etmektedir. Ozellikle gé¢ siirecinin ilk yillarinda
go¢men Tirkler arasinda ayni sehirden, kéyden olmak, hemsehri olmak iliskileri
glicli kilan bir unsurdur:

© Gog Dergisi

137



138

Baykurt: Yarim Ekmek

Kezik: “Su is bir hayirlistyla sonuclansin, kurbanlar kesip hemsehrilerime ag
dokecegim!” (s.271).

Siyaset ve gog

Siyasal olaylarin toplumlar, dolayistyla da toplumlarin degisen kiiltiir ve
sanat olaylar1 Gistindeki etkisi cok buytktir (Kutlu, 1998: 314). 1980]i yillarda
Thurk romaninin gecirdigi radikal bir degisime tanik olduk; yalniz icerik bakimin-
dan degil, roman anlayis: bakimindan da. Nedenleri toplumsal ve yazinsal olmak
tzere iki baslik altinda toplayabiliriz. Toplumsal deyince, tabii, her seyden 6nce
12 Eylil darbesinin etkileri geliyor akla. Darbenin basta gelen hedefi, tilkede
1960’lardan beri ciddi bir tehlike olarak gérilen soldu (Moran, 1994: 49). Bu
durum Ttirk romanini da etkiledi. 1950’lerden bu yana yazarlarin hemen hepsi
toplumcu ya da en azindan ilericiydiler ve roman yazarken belli bir diinya
goristine yaslantyorlardi (Moran, 1994: 50). Bu tespitleri, Baykurt’'un Yarim Ek-
mek romaninda yogun bir sekilde takip etmek miimkindiir. Roman temelde bir
g6¢ romant olmakla bitlikte, gerek Tirkiye'deki gerekse Almanya'daki siyasi yapi
ile iliskili karsilagtirmalar yapilarak genis bir konu, kisi ve olay yelpazesi s6z ko-
nusudur: stkiyénetim (s.15), biirokrasi (s.19), Mamak Cezaevi (s.21), devrimciler
(s.303), DISK Davast (s.109), demokrasi (5.23), 1 Mayis (s. 119), 27 Mayis
(s.119), Amerika'da Chicago'da iscilerin katledilmesi, (s.120), Demokrat Alman-
lar (s.284), Sosyal Demokratlar (s.284), Yesiller (s.284). Bu s6zctkler ve kavram-
lar yazarin ayni zamanda toplumcu-gergekgi kimligine ve siyasi duruguna isaret
etmektedir. Asagidaki ifadelerde yazarin insanlarin sémuriilmelerini, sorgulama
yeteneklerini kullanmamalarint ve kaderci bir yaklagimla tevekkil etmelerini
elestirerek Marksist bir séylemle “afyon” vurgusu dikkat ¢ekicidir.

“1 Mayts yaklastt. Afis asip duyuru dagittilar. Duisburg’ta iki alanda
kutlama yapilacak. Alman Sendikalar Birligi ile Sosyal Demokrat Parti bir
yandan, yesiller bir yandan, alanlara daha ¢ok insanin toplanmasini,
yurtytse katilmasini saglamak istiyor. Ttrk iscilerini kutlamalara katmak
Halil ile arkadaslarinin gérevi oluyor...” (s.110)

“Bizim Tirkiye’de neden hi¢ demokrasi yok agabey?” Halil mektubu
okuyor.”Insanlart konusturmuyorlar. Astyorlar hemen. Ben Tirkiye’de
hi¢ yasayamam! Cunki dilimi tutamam! Konusurum, beni de alirlar!”

“Sen Tirkiye’ye kurban oll” dedi Halil. “Turkiye demek, bu adamlar
demek degill G6r bak yakinda ne giizel demokrasi oluyor Tirkiye’de!”.
(s.22-23)

“Yahu ana, burada biirokrasi bizim Tirkiye’den beter! Valla Almanya’yt
bogacak!” dedi, kendini sedire attt (s.19).

“Kosullar ne derece kotl olursa olsun, bicak kemige ne kadar dayanirsa
dayansin, halk iktidarin séyledigi ninnilerle, damarlarina saldigi afyonla
uyuyorsa, yaninda yandaslart olmadan, aydinlari gorevini yapmadan
uyanamaz..” (s.169).
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“Halil'in arkadaslar1 geliyor. Kafa kafaya verip konusuyorlar. Telefon
ediyorlar bir ona bir buna. Afis yaziyorlar. Duyuru dagittyor sonra gene
toplantyorlar. Yurtta cezaevlerini dolduran gengler icin, Barts Dernegi
Davasi icin, Disk Davast icin imza kampanyast yiritiyorlar” (s.109)

Romanin en temel konusu olan Kezik’in 6len esi Mustafa’nin cesedinin Al-
manya getirilmesi sertiveninde “Misliman Mezarli31” tartismalart baglaminda
din ile siyaset iligkisi 6zellikle belediye baskani ve diger siyasetcilerle yapilan
goriismelerde kendini gosterir:

“Ben Huristiyan Olilerin gémutlik midiriytim. Musliman O6lilerin
gomilmesi sorunu politikacilarla  isverenleri ilgilendirir dedi....
Anayasamiza gore yurttaglar kilise yapabilecegi gibi cami de yapabilir,
topluluklar yer satin alir, yapar. Ama konu anayasa mahkemesine gitti.
Karar bagka cikti: Cogunlugun kutsal duygularini rencide etmek gibi
olurmus..” (s.70)

Baykurt, romanda siyasi nedenler ile Ttirkiye’de hapiste yatanlart Hz. Yusuf
metaforu ile iliski kurarak Kezik’in oglu Halili konusturarak kutsallagtirmak-
tadur:

Halil, “cezaevi arkadashgini da kutsal saymak gerekir diisiinceme gére!”
dedi. Nice Peygamberler oraya post sermis. Babasinin hayrina degil,
biitiin insanlar icin. Bugtinkiiler de hepimizin iyiligi icin yatiyor gercekte.
Bence orast da kutsaldir...” Hazreti Yusuf’u kuyuya attilar degil mi dedi
Kezik” (s.139).

Kezik’in Alman gelini Petra da Turkiye’deki siyasi olaylar ile aktif olarak
yakindan ilgilenmekte, arkadas ¢evresini de Srgtitlemektedir:

“Petra bos vakitlerinin birazint Amnesty International’e veriyor. Duis-
burg’tan bes arkadasla Turkiye cezaevlerinde tutuklu devrimcilerle
ilgileniyor. Adnangilin davasina t¢ gézlemci gitti fakat etkisi olmadu.
Petra yarin, cezalart kinayan bir mektup yazmayr Onerecek arka-
daslarina”(s.303).

Romanda Miisliiman mezarlig1 tartismalart baglaminda altt ¢izilen bir diger
konu, gé¢men iscilerin dini ve kimliksel taleplerinin yok sayilmast, géemenleri
sadece galssan canlilar gibi gérilmesidir:

“Nasil Anayasa Mahkemesi’nden karar ¢ikarip minareli cami yapilmasint
onlediler, gémitlik verilmesini de 6nletler. Alman’da akil m1 yok? Dur-
madan top, tank, hem de insanlara tuzak distiniir! Bize yaptrdigi isi tatlt
bulur, kendimizi gézii gérmez. Calistirds, calistirdi simdi de “rans” diyor!
Neler var su dinyada?” (s.75).
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Dinler ve Kiiltiirler Aras1 Iligkiler

Huristiyan bir toplum olan Almanya’ya gé¢ etmis Misliman Ttrk bireyleri
anlatan bir gé¢ romani olan Yarim Ekmek romaninda Baykurt, Islam dini ile
Ozellikle Hiristiyanlik arasinda zaman zaman kargilastirmalar yapmaktadir. Bu
karsilastirmalarda roman karaktetleri Uzerinden din ile ilgili elestiriler de yap-
maktadir. Bunun yaninda Turkler ve Almanlar’a ait stereotip diisiince ve dav-
rants kaliplart da ele alinmaktadir:

“Yahova Taniklart bizim eve geldi. Halil'im aldi iceri. Turklerin in-
sanligini, konukseverligini gosterdikten sonra, biz Muslimaniz, yeni bir
gereksinmemiz yoktur deyip saygtyla ugurlad:. Bir daha gelmediler. Bizim
kimseden din dersi almaya vaktimiz de, istegimiz de yok! Liitfen s6zinti
tamamlal”

“S6ztimi tamamliyorum Kezik Hanim; gelmisiz suraya, diyart kiiffara;
ama oglumuz ama kizimiz, dinimize mukavvim olalim..”

Armagan getirme, yogun ¢alisma temposu, randevu ve zamana riayet gibi
Almanlara ait oldugu ifade edilen bazi davranis kaliplart romanda ele
alinur:

“Almanlar gibi armaganinla geliyorsun!”

“Eee, ne olsa yirmi yildir buranin birasim iciyorum! Coktan integre
oldum..!

“Kezik, “Almanlarin en rahat kesimi éliilerdir. Otekilere dur durak yok-
tur; hem de zorluk Gstiine zorluk, kostur ha kostur; bunu yeni anladim!”

(s.325)dedi.

Bu ifadeler, hizli sanayilesme ile birlikte bireylerin birer makine dislisini
andiran varliklara déntsmelerinden Ttk iscileri de kendilerine diisen payt alir-
lar. Artik adi olmayan bu insanlarin hangi ulusa, dine, irka ait olduklarini, ne tiir
insani 6zellikler tagidiklarint da anlamak pek olasi degildir (Oralis, 1993: 111).

“Bir giin kala benim yarin cenazem var dersen, adam da sana benim
yarinim dolu, kusura bakmalder. Alman bir isi bir ay 6nce haber verir. O
zaman bile defterinde giin olacagi kuskulu....” (s.325)

Yarim Ekmek romaninda basértiisi ve diger dini kiyafetler zaman zaman
konu edinilir:

“Kezik sesli sesli, “cok stikiir, bin sikiir”! dedi. “Evimize hoca geldi!
Simdi daha mutluyum!” Bu sézleri ictenlikle séyledi. Abdullah Hoca
sedire kuruldu. Gene de bagirircasina haciyagr kokuyor. Bagina Fes
glymis, Ustline sartk baglamis. Siyah sakalini  gdgstinden agagi
sallandirmis. Uzun etekli, uzun kollu, ama nedense yakasiz siyah
ciibbesini de her gittigi yerde giyiyor” (s.117)

www.gocdergisi.com



Giillii

“Kezik yere, Hocanin 6niine diz ¢ékiip oturdu. Baginin yazmasini ¢éziip
bagladi” (s.117); “...Bas ortiisti, Kuran kursu zorlamalari...” (5.69).
Kezik giyinmis, basortiisiini baglamis, geldi (s.40)

Thurklerin ¢cok ¢ocuklu aile yapist ile Almanlarin tek cocuk istegi romanda
Miislimanlk ile Almanligt karsilagtirarak ela alinir:

“Allah Miisliiman yaratacak yerde sastrip Alman yaratmis karisint. Obiir
Almanlar gibi tek ¢ocuga nokta koymamus. D6rt yapmis, dort daha yapar
belki. Achim korunmay1 sevmez, ¢ocuk aldirmay: giinah sayar. Boyle bir
dini varmis..” (s.267)

Tablo: Yarim Ekmek Romaninda Dini Kavramlar

141

Tablodan da anlagilacag tizere Yarim Ekmek romaninda dini motifler
cesitlenerek olduk¢a yogun islenir. Bu tabloda romanda en ¢ok islenen dini
kavramlar gésterilmistir.

Sonug

Almanya’daki gé¢men edebiyat, yasanilan sorunlarin ve toplumsal
gerceklerin bir yansimast olarak ortaya cikmistir. Go¢ strecinde yaganan
Otekilestirme, kiltlr ve kimlik catismasi, yalizlik, dislanma, uyum, iki
kultirlilik, kusaklar arast farklilasma, getto hayati, Ttrkiye ile iligkili durumlar
vb. bir¢ok sorun aslinda bu edebiyatin zeminin hazirlamistir. Birlikte yasama
strecinde orijin kékenli kiltirel kodlar ile g6¢ edilen tilkenin kiltiirel kodlarinin
uyusmamast neticesinde yasanan iki taraflt aksiyoner ve reaksiyoner tavitlar ile
bitlikte kiltirel ve kimliksel catisma alanlari ve iki dilli, iki ktltirla melez kim-
likler olusmakta ve bu durum olusan edebiyata yansimaktadir. Baykurt'un Yarim
Ekmek romanindaki tipler izerinde gé¢ siirecinde Alman toplumunda od7ek:
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olarak goérilme, toplumsal dislanma, arada kalmishk, yabancilik, kimlik
karmasasi ve kimlik arayisi sorunlart kendini géstermektedir. Romanin bir diger
ozelligi Alman kaltird ile Tirk kiltirine ait 6geleri 6zellikle Detlef ve Petra ile
onlarin ailesi ¢ercevesinde zaman zaman karsilastirmalar yaparak ele almasidir.
Almanlarin Turklere bakis acist ve Turklerin Almanlara bakis acist romandaki
her iki millete ait tipler (Kezik, hocalar, Ayse, Halil, Emine/Detlef, Petra, Al-
man siyasetciler ve biirokratlar) tzerinden ele alinmaktadir. Yine romanda
kalicilik ve gidicilik baglaminda gers doniis miti ve gb¢li etmis olmanin sorgu-
lanmast sikea tzerinde durulan konular arasindadir.

Baykurt, gé¢men edebiyatinin diger yazarlari gibi bircok ortak toplumsal
problemleri ele almakla birlikte kendine 6zgii bir dil, Gslup ve siyasi-ideolojik
yaklasima sahip bir yazardir. Baykurt, romaninda gb¢ strecinde yasanan top-
lumsal gercekligi sergilemek, degisimin izlerini yansitmak amacindadir. Fakir
Baykurt’'un Yarim Ekmek romani, Alman toplumu iginde var olma mucadelesi
veren Tirklerin din, kimlik ve kisilik sorunlarina sekiiler bir bakis acisiyla yak-
lasmaktadir. Dolayistyla da romanda milli ve dini kimligi muhafaza etme
endisesinden ¢ok Tiirklerin bagka bir cografyada baska bir kiiltiir ile karsilasmasi
ve aradaki farklar tizerinden tartismalar yapimistir. Romanda pek ok dini
kavram ve tartisma ge¢cmesine ragmen din, olumlu ve birlestirici bir kurum
olarak gorillmez. Geleneksel dini diistince ve uygulamalar, sorunlarin kaynagi ya
da besleyicisi durumundadir. Ornekleri ile verildigi tizere bircok yerde Allah
inanct, Kuran inanci ve Islam dinince yasaklanan eylemler hafife alinarak ya da
olumsuzlanarak anlatilir. Roman’daki din adami tipleri Almanya’ya uyum
saglayamamus, ¢agdas olmayan, cikarlar icin stirekli degisebilen ilkesiz tipler
olarak sunulmaktadir. Bu anlamda toplumcu-gercekei ¢izgide olan yazarin siyasi
ve ideolojik durusu, bireysel gbc¢ tecriibesi, icinde yasadigi toplumun sorunlari
ve gercekleri farklt sekillerde romana yansimakta, kendi zihnindeki din anlayist
ve clestirisinin romandaki tiplerin s6z ve yasantilarinda somutlastirildig
gorillmektedir. Yazar romanda okuyucuya verdigi mesajlar ile Tirk kokenli
gocmenlere bir bakis acis1 vermek, adeta bir zgplum miibendisligi yapma istegi
icinde gorinmektedir (Hofmann, 2000).

Almanya’daki Turk gé¢ olgusunun ticiinci déneminin ele alindigi bu ro-
manda birinci ve ikinci kusak gbemenlerin yasamlari tizerinden bir okuma s6z
konusudur. Hentiz daha tgiincti kusak roman kahramani olarak 6n planda
degildir. Kendisi de bir gé¢men olan Baykurt’'un, bu romaninda Nedim Giir-
sel'in metodolojik acidan altini ¢izdigi “indirgemeci bir yaklasimi asabilmek”
(Giirsel, 2013: 18) sorunu baglaminda, zaman zaman indirgemeci bir yaklasimla
yaptig1 anlatilarin izlerini gérmek miimkiindir. Indirgemeci yaklasimdan kast,
g06¢ stirecinin ¢ok katmanl ve genis problem portféytinden sadece bir kacina
odaklanmasidir. G6g¢ siirecini ve bu siirecteki olgu ve problemleri bir biitin
olarak analiz etme yerine romandaki ana tipler tizerinden lokal ve istisnai
6rnekleri 6n plana gikartilarak genellestirilir. Ornegin géc stirecinin 6zellikle ilk
yillarinda Almanlar ile evlilik oldukea az -6zellikle de hem kizt hem de oglunu
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evlendirme- ve toplumsal kabulii zor iken, romanda bu tema romanin en 6nemli
ve siradanmis gibi sunulan temast durumundadur.

Genel anlamda degerlendirildiginde gé¢ stirecinde yasanan dini ve kiltirel
degisim ve ¢ok boyutlu aidiyet sorunlart romandaki kahramanlar arasinda ku-
rulan diyaloglar ile tartistlmistir. Romanin bagkahramani Kezik’in biytk
micadeleler sonunda Tirkiye’de Slen esinin cesedinin Almanya’ya getirmis ol-
mast ile gurbette aile bir araya gelmis olmakta ve zor bir isi basarmis olmanin
verdigi mutlulukla, romanin son cimlesini yine romanin bagkahramanina
vererek geleneksel dini alg1 ve uygulamalar ile romanin basindan beri miicadele
ettigi sofuluga bir géndermede bulunarak bitirmektedir: “Sofular haram demis!
Hepinize helal olsun!” dedi; kendisi aglarken herkesi gtildiirda (5.343).

Kaynakga

Akar, Y. (2011). “Fakir Baykurt'un Romanlarinda Yabancilasma ve Aidiyet Sorunu”,
Turkish Studies, (6/3), 1637-1644.

Altntas, 1. (2008).Dzs Gig ve Din. Tstanbul:Degerler Egitimi Merkezi Yayinlari.

Andag, F. (1998). Romanda ve Oykiide Yeni Agilimiar (1940-1950), Cumburiyet Dinemi Tiirk
Edebiyatr. Ankara: Edebiyatcilar Dernegi.

Baykurt, F. (1997). Yarm Ekmek, Istanbul: Adam Yaymnlart,

Bergen, L. (2012).Edebi Metinde Din [ktisat. Istanbul:Ayisig1 Yayinlart.

Cengiz, S. (2010). “Gog, Kimlik ve Edebiyat”, Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken; (2/3),
185-194.

Ecevit, Y. (2001). Tiirk Romaninda Postmodern Agilimlar. Istanbul: Tletisim Yayinlar1.

Ekiz, T. (2007). “Avrupa Tiirk Edebiyati ve Bir Temsilcisi: Emine Sevgi Ozdamar”,
Cankaya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Journal of Arts and Sciences, (7), 33-
47.

Escarpit, R. (1968). Edebiyat Sosyolojisi, gev: Ali Tiirkay Yazict. Istanbul:Remzi Kitabevi.

Esen, N. (2006). Modern Tiirk Edebiyat: Uzerine OkumalarIstanbul:Iletisim Yayilari.

Giindiiz, O. (2007). Cumburivet Dinemi: Roman 1960 Sonrasi. Istanbul: Tiirk Edebiyatt
Tarihi, Kultir ve Turizm Bakanligr Yayinlari. 279-283.

Giirpinar, H. R. (1964). Tiirk Dili Roman Ozel Sayisi. 628-630, Ankara.

Giirsel, N. (2013). “Yazin Akimlarinin Olusumunda Toplumsal/Ideolojik Yapinin
Yerti”?, Yazin Akimlars Ozel Sayr, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi, Tiirk Dil Ku-
rumu Yayinlart Tipki Basim, (349), 3-18.

Hawthorn, J. (2014). Roman Analizi Tstanbul: Kesit Yayinlari.

Hofmann, M. (2006). Inferkulturelle Literatur wissenschaft: Eine Einfiibrung, Almanya:
Stuttgart: UTB Verlag.

Kaplan, M. (1999). Tiirk Edebiyatinda Degisen Sosyal Konular, Tiirk Edebiyat: Uszerinde
Aragtirmalar I1. Tstanbul: Dergah Yayinlart,

Kefeli, E. (2000). Karglastirmalr Edebiyat Incelemeleri, Tstanbul: Kitabevi Yayinlart.

Korat, G. (1998). 71960°tan 1998°¢ Romanda Yeni Yonelisler, Cumtbhuriyet Dénemi Tiirk
Edebiyati. Ankara: Edebiyatcilar Dernegi.

Késemihal, N. S. (1964). “Edebiyat Sosyolojisine Giris”, Sosyoloji Dergisi, Istanbul: Is-
tanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, (19/20), 1-38.

© Gog Dergisi

143



144

Baykurt: Yarim Ekmek

Kuruyazici, N. (2005). “Religiése Wertvorstellungen in literarischen Texten und ihre
Rolle bei interkulturellen Begegnungen-Untersucht am Beispiel von E. Sevgi
Ozdamars Das Leben ist eine Karawanserei”, s. Studien ur Dentschen Sprache und
Literatur, (17), 51-61.

Meric, C. (1998). Kk Ambar. Tstanbul: Tletisim Yayinlart.

Moran, B. (1983). Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakas-1. Istanbul: Tletisim Yayinlari.

Moran, B. (1994). Tiirk Romanina Flestirel Bir Bakis-3. Istanbul: Tletisim Yaynlari.,

Oralis, M. (1993). “Géemen Yazint Icinde Aras Oren'nin Konumu”, Istanbul Univer-
sitesi Alman Dili ve Edebiyatt Dergisi, (8), 109-122.

Ozcan T. ve Korkmaz R. (2007). “1950 Sonrast”, Tsirk Edebiyat: Taribi . Istanbul: Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi Yayinlari, 63-125.

Ozkirimly, A. (1994). Romanlarin Diinyasinda. Ankara: Umit Yayincilik.

Pazarkaya, Y. (2007). “Go6¢ Sireciyle Yurt Disinda Olusan Turk Edebiyatu”, Tirk
Edebiyat Taribi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligt Yayinlari, 579-593, Istanbul.

Subast, N. (1996). Tiirk Aydmunn Din Anlaysgsr. Istanbul: YKY.

Tepebastlt, F. (2012). Roman Incelemesine Giris. Konya: Cizgi Yayinlart.

Timur, T. (1991). Osmanti-Tiirk Romanmda Tarih, Toplum ve Kimlik. Tstanbul: Afa Yayin-
lari.

Uslucan, F. (2000). “Orhan Kemal’in Bazt Romanlarinda Bir Elestiri Unsuru Olarak
Din”, Turkish Studies/ Tiirkoloji Dergisi, (2), 101-129.

Uygur, M. (1964). “Romanstz Yasayamam”, Tiirk Dili Roman Ozel Sayisz, 573-577, An-
kara.

Wellek R. ve Warren A. (2001). Edebiyat Teorisi. gev: Omer Faruk Huyugiizel. Tzmir:
Akademi Kitabevi.

Yalgin, A. (2002). Siyasal ve Sosyal Degismeler Agistndan Cumburiyet Donemi Tiirk Roman.
Ankara: Ak¢ag Yayinlart.

Zengin, E. (2010). “Tiirk- Alman Edebiyatina Tarihsel Bir Bakis ve Bu Edebiyata Iliskin
Kavramlar”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalars Dergisi, Bahar(12), 329-
349, Ankara.

www.gocdergisi.com



Giillii

ABSTRACT

Religion and identity reflections in literature of immigrant: Religion
and Tradition in Fakir Baykurt’s novel Yarim Ekmek

The immigration fact which has nearly half century in Germany have brought
a significant literal accumulation (Migrantenliteratur) in its wake. This literal ac-
cumulation, which is named as several denominations, has a feature including
different colours in itself. One of the most important source snourishing liter-
ature is society. Societal structure and problems that the writer lives inside, di-
rectly or indirectly reflect on his/her compositions. In this context, the matter
of religion and tradition by way of the issue and fictious characters in the novel
of Fakir Baykurt who went to Germany in her 50’s and lived in there till his
death and who is a considerable name in Turkish literature with his several lit-
eral and intellectual workings; “Yarim Ekmek” which is the third novel of Duis-
burg Trilogy with “Koca Ren” and “Yiiksek Firinlar” are discussed sociologi-
cally in the study. The political and ideological past of the socialist realist lined
writer in Turkey where he spent his life for a long time, manifest itself on the
speech and fictious characters of novel. In the novel, themes of new Turks’
contflict, cultural shock, being in the middle, bi culturalism in their new cultural
nature in Duisburg which is the city they live in. The writer not only deals with
Turks in Germany but also personal and social subjects via comparing them to
Turkey and even other countries. In the study, religious and traditional elements
analyzed sociologically. Besides the speciality of being a migration novel in gen-
eral, there are a lot of religious, political and ideological interpretations and dis-
cussions in the novel. These datum in the novel are examinated in the context
of belief, ritual, politics and social categorisation.

Keywords: migration; literature of migration; Fakir Baykurt; cultural shock; tra-
dition; religion; religious identity.
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