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CEVIRI
Gogmen Dovizlerinin Etkileri ve
Go6¢: Kuramsal Onermeler ve Firsatlat™ | jeffrey H. Cohen *

Ozet

Go¢men dévizlerinin ulusal ekonomiler agisindan tasidigt 6nem son derece iyi belgelenmigtir
ve bu akisin degeri, cok nadir olarak tartismaya konu olmaktadir (bkz. Russell ve Teitelbaum,
1992). Bununla birlikte, gb¢men dévizlerinin nasil en iyi sekilde ele alinacagt ve ¢alistlacagy,
kiiresel kapitalizme, ulusal ve yerel eckonomilere kattiklari parasal degerin nasil
degerlendirilecegine iliskin bircok tartisma mevcuttur. Bu makalede, sosyal bilimler
alanindaki gé¢men dévizi ¢alismalarini degerlendirip elestiriyorum. Cografya, yerel tarih ve
bir hanenin yasam dongiisii asamasini ulus Gtesi siirecletle birlestiten ¢agdas mikro
diizeydeki yaklasimlarin, gecmisteki tek boyutlu yaklagimlara ¢ok 6nemli bir alternatif
sundugunu savunuyorum. Gé¢men dévizinin etkileri konusuna gegmeden 6nce, kisaca gogii
irdeleyecegim; c¢iinkii gégmen dévizleri yoktan var olmaz ve kisinin hane halking,
toplulugunu ve de ¢ogunlukla ilkesini terk etmesiyle baglayan karar alma siirecinin bir
pargasidir.

Anahtar kelimeler: gi¢; gocmen dovizleti; goemen dovizlerinin etkileri; kuram.

ABSTRACT IN ENGLISH
Remittance Outcomes and Migration: Theoretical Contests, Real Opportunities

The importance of migrant remittances to national economies is well documented and there
is little debate over the value of these flows. Nevertheless, there remains a great deal of
discussion over how best to approach and study migrant remittances, and how to judge the
value of remittances to global capitalism, national budgets, and local economies. In this
article, I review and critique remittance studies in the social sciences and argue that
contemporary micro-level approaches that link geography, local history, and a household’s
lifecycle stage with transnational processes offer a vital alternative to the unidimensional
approaches of the past. Before I turn to remittance outcomes in particular, I first briefly
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examine migration, because remittances do not occur in a vacuum; rather, they are part of a
decision-making process that begins with the choice to leave one’s houschold, community,
and often nation.

Keywords: migration; remittances; remittance outcomes; theory.

Gogmenlerin kendi iilke ekonomilerine en  belirgin ve goriiniir katkus,
yurtlarmdaki - evlerine, ailelerine ve arkadaglarma  gonderdikleri  veya
getirdikleri paradsr.

Massey et al., 1998

Gogmen dovizlerinin ulusal ekonomiler agisindan tasidigi 6nem son derece
iyi belgelenmistir ve bu akisin degeri, cok nadir olarak tartismaya konu
olmaktadir (bkz. Russell ve Teitelbaum, 1992).! Bununla bitlikte, gé¢men
d6vizlerinin nasil en iyi sekilde ele alinacagi ve calisilacagy, kiiresel kapitalizme,
ulusal ve yerel ekonomilere kattiklart parasal degerin nasil degerlendirilecegine
iliskin bircok tartisma mevcuttur. Bu makalede, sosyal bilimler alanindaki
gbécmen dévizi ¢alismalarint degerlenditip elestiriyorum. Cografya, yerel tatih ve
bir hanenin yasam dénglsii asamasini ulus Otesi streglerle birlestiren ¢agdas
mikro dizeydeki yaklagimlarin, ge¢misteki tek boyutlu yaklasimlara ¢ok 6nemli
bir alternatif sundugunu savunuyorum.

Gogmen dovizinin etkileri konusuna ge¢meden Once, kisaca gbgu
irdeleyecegim; ciinkii gécmen dévizleri yoktan var olmaz ve kisinin hane
halkini, toplulugunu ve de ¢ogunlukla ilkesini terk etmesiyle baslayan karar
alma siirecinin bir parcasidir (Cohen, 1995). Son birka¢ on yilda gbgiin nasil
degistigini ve ulusétesi baglarin, kuruluslarin ve sireclerin giinimiizdeki
gocmen dovizlerinin  kullaniminda oynadigt roli anlamak buyltk 6nem
tagimaktadir. Cinkd glinimizde insanlarin ve kaynaklarin kaynak ve varis
tlkelerindeki akist karmasitktir ve bu durum gée¢menler icin yeni firsatlar ve
sorunlar yaratmaktadir.

Gog tizerine tartismalart ve géemen dovizlerini tanimladiktan sonra g¢men
d6vizlerinin etkilerini analiz ediyorum. Bu analizi yaparken gé¢men dovizlerinin
etkilerine iliskin ¢alismalari iki grupta topluyorum: Biytik 6l¢ctide ulusal etkilere
odaklanan makro-duzey yaklagimlar (bkz. Adams, 2003; Taylor vd., 1996b) ve
yerel etkilere odaklanan mikro-diizey yaklasimlar (bkz. Massey vd., 1994; Taylor
vd, 1996a). Daha sonra mikro-diizey yaklagimlart da ikiye ayirtyorum: ilki
elestirel egilimli olanlar ve gd¢men ddvizinin etkilerinin biiylik oranda olumsuz
oldugunu iddia edenler (Binford, 2003; Reichert, 1981). Ikincisi ise gbcmen
dovizlerinin kullaniminin tUretken sonuclarina odaklanan ve daha az ahlaki bir
ton tagtma egiliminde olanlar. (Durand ve digetleri, 1996; Jones, 1998b).2

! Diinya Bankas: tarafindan 2004’te hazirlanan bir raporda, gelismekte olan iilkelerden gelen yaklasik 175
milyon gé¢menin kaynak iilkelerindeki hanelerine 90 milyar dolar gé¢men dévizi transfer ettigini tahmin
etmektedir. Raporda, bu gelirlerin fakir tilkeler ve niifuslart icin ikinci en biyiik sermaye kaynagi olduguna
dikkat ¢ekiliyor (Diinya Bankasi, 2004).

2 Bu konuya benden 6nce de bu sekilde yaklasan ¢alismalar mevcut. Keely ve Tran (1989) yirmi bes yil
onceki analizlerinde gé¢men dovizi uygulamalarint degerlendirmek icin benzer bir ¢ergeve kullandilar.
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Gogmen dévizlerinin  kullanimina  elestirel yaklasan analizler gbc¢iin
sonuclarini, gé¢men goénderen haneleri ve toplumlart kotiye kullanan ve
somiren bir bagimlilk doéngtsiine hapseden bir bagimlilik siireci olarak
tanimlamaktadir.. Go¢men dovizleri (veya daha dogrusu, ticret vaadi ve bunun
sonucu olarak ortaya ¢tkan gé¢men dovizleri) gé¢menleri, gbemen dévizlerine
yol agan gb¢ ve daha fazla gbge yola agan gb¢men dovizi talebi arasinda sonsuz
bir déngiiye katdmak tzere sinir Otesine gotiriirler. Bu durum ise kaynak
tlkelerdeki yerel geleneksel sistemlere buylk zarar verir (Rubenstein, 1992).
Go6gmen dévizinin verimli kullanilmasina odaklanan ikinci bakis agis1, gbgmen
doévizlerinin kaynak dlkeler, toplumlar ve gé¢men goénderen haneler icin
biiyimeye (hem toplumsal hem de ekonomik a¢idan tanimlandigt sekliyle) yol
acabilecegini savunmaktadir (Schiff, 1994).

Son olarak, bu bakis acilarini sentezliyorum ve gécmen dovizlerinin
kullantminin ne makro veya mikro diizeyde bir yaklagimla tanimlanmasi
gerektigini ne de sonuclarin bir bagimliliga veya kalkinmaya iliskin bir ¢cerceveye
oturmasi gerektigini iddia ediyorum. Bunun yerine, cografi bilgiyi, kaynak tilke
ve hedef tlkenin tarihsel kokenini dikkate alan, (hane halki gelisimiyle ilgili
materyal de dahil olmak tizere) ulus Gtesi siirecler hakkinda bilgi iceren sosyo-
ekonomik veriler lizerine insa edilmis gercekei bir bakis acisinin gelistirilmesi
gerektigini diigiiniiyorum. Bu tir bir yaklagim, gé¢men dévizlerinin sosyal
esitsizlikleri ¢6zemedigi gibi mutlaka buyimeye de yol agmadigini; ancak aym
zamanda gé¢menlerin gecici ikamete de bazt baska alternatiflerinin olabilecegini
kabul etmektedir.

Go¢ ve Gogmen Doévizi

Diinya tzerindeki nifus icin gbciin ne kadar énemli oldugu, insanlarin
giineyden kuzeye ve dogudan batitya siirekli olarak devam eden ve giderek artan
hareketliliginde acik¢a gorilmektedir (Castles ve Miller, 2003; Massey vd.,
1998). Ister ABD’ye go¢ eden Meksikalilart ister Ingiltere’ye géc eden
Pakistanlilar ele alalim; géciin derin kokleri olan ve birgok farkli evreye sahip
bir stire¢ olduguna iliskin siiphe yoktur, cagdas gé¢ - sanayi sonrast hareketler,
kiiresellesme ve ulus asirt go¢ - kendine 6zgii firsatlart ve zorluklart beraberinde
getirmektedir.

Gogt tanimlamak igin bir¢ok yol vardir. Bununla birlikte, gé¢men dévizini
anlamak i¢in génullii gé¢ ile zorunlu gé¢ ve dinyadaki miulteci hareketlerini
birbirinden ayirmak biyik Onem tagimaktadir. Gonilli  hareketlilikler,
ekonomik motivasyonlara baglt olabilirken ve ekonomik buytimedeki yerel ve
uluslararast inis cikislarla ilintiliyken, , zorunlu gé¢ ve milteci hareketi ne
ekonomik buylimeye ne de kalkinmaya baglidir (Cohen, 1995). Bu nedenlerle
ben bu calismada géniilli gé¢ hareketliligine odaklanacagim.

Biytk Buhran ve Birinci Dunya Savast Oncesinde Avrupalilarin Bati
yarimkireye biyiik 6leekli goclerinden sonra géntllii gé¢ son birkag on yilda
bicim degistirdi ve 1960’larda actkca kiiresel bir olgu haline geldi. Castles ve
Miller (2003) tarafindan “post-endustriyel gé¢” olarak tanimlanan bu kiiresel
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blyime dénemi, hem diinya genelinde gé¢men havuzunun istikrarlt bir sekilde
artmast ve uluslararasilasmast hem de bu gbc¢menlerin daha cesitli varts
noktalarina hareketliligi ile tanimland1.3

Cagimizdaki gogler, gbc¢menler ve kiresel sermayenin ulusal sinirlar
asmastyla bircoklarinin ulusétesi olarak tanimladiklart bir asamaya girmistir,
(Foner, 2002; Hannerz, 1996; Kearney, 1996; Levitt, 2001; Mittelman, 2000).
Ulus &tesi go¢, temel olarak insanlarin (aynt zamanda mal ve hizmetlerin) ulusal
sinirlar arasindaki hareketlerini tanimlamaktadir (Basch, vd. 1994).4 Ulus 6tesi
goe¢menler geride biraktiklar: toplumlarina siki sikiya bagl kalsalar da sinirlar
asatlar. Kearney (1996: 112), bu stireci, ulus 6tesi gd¢menlerin yerel ve kiireselin
birlestigi otoyollardaki izlerini takip etmeleri olarak nitelendirmektedir. Farklt
diyatlar arasinda hareket eden gé¢men, bu siitecte kendisine yeni bir kimlik
yaratabilir, en azindan yeni bir kimlik yaratmak icin firsat yakalamis olur. Zaman
zaman bu hareketler (ve bununla iliskili mal, bilgi vb. akislari) cografi sinirlars
etkili bir sekilde asan ve cesitli yerler arasinda “ulusétesi toplum” yaratacak
kadar diizenli hale gelebilir.

Uluso6tesi hareketlilik, Meksika, Orta Amerika ve Karayipler’den Amerika
Birlesik Devletleri’ne go¢ eden gé¢menler arasinda en fazla goriilmektedir (veya
daha yaygin olarak calisilmaktaditlar) (bkz. Cohen, 2001; Conway, 2000;
Hendricks, 1974; Kearney, 2000; Lopez ve Seligson, 1991; Massey vd., 1994).
Bununla birlikte, ulusasirlik ayni zamanda Pasifik Adalari’nda yasayanlarin Asya
tlkelerine ve Guney Amerika’ya, Orta Dogu’lularin Avrupa’ya gdclerini de
karakterize etmektedir (Abella, 2002; Anarfi, 1998; Colton 1993; Shankman,
1976). Bu 6rneklerin her birinde, uluslararast baglar gé¢menler, aileleri ve hedef
ile kaynak toplumlarin yurttaglart arasinda var olan sosyal ve kiltiirel baglar
tzerine kuruludur.

Ayrica ulusasirilik ile kaynak ve hedef tlkelerin birbiriyle baglantilarinin
etkisi daha 6nce go¢ eden Oncii gruplarin gé¢ deneyimlerine dair igaretler
tasirken (Foner, 2000), cagdas ulusétesi gegici ikametlerin dogasinin gb¢men
dovizlerinin kullanimu igin 6zel etkileri vardir. Daha net belirtmek gerekirse,
gbécmen dovizlerinin nasil kullanildigt ulusétesi olanaklart etkilemektedir. Levitt
(2000: 461) zaman ve mekana dair ulusétesi baglarin seyahat ve iletisim kolayligt
sayesinde yogunlagsmasini, gé¢ veren uluslarin gé¢cmen paralarina bagimliliging,
ulus-devletlerin yurtdisinda kendisine bagli ve kalict gé¢menlerden olusan
toplumlar yaratma cabalarini, gb¢menlerin ev sahibi toplumlar tarafindan
marjinallestirilmesini (ekonomik ve sosyal acidan) ve bazen yeni etnik gé¢men
nifusun gelisiyle artan hoggoriyti tartisir. Bu etkilere iligkin kapsamli ve detaylt
veriler her zaman mevcut olmasa da, uluslararasi baglantilarla ilgili aragtirmalar,

3 G6¢ kuramlarinin degerlendirmesi i¢in diger ¢alismalarin yani sira Massey vd., Worlds in Motion (1998)
‘e bakiniz.

4 Uluslararast ve ulus Otesi gd¢menler tipik olarak daha ¢ok gd¢men dovizi izerine ¢alismalarin odagiyken
kirsaldan kente go¢ler burada gézden kagilmamalidir (Remple and Lobdell, 1978). Bircok gégmen igin
mevsimlik go¢ler uzun vadeli sinir 6tesi hareketler icin bir temel olusturur (Hirabayashi, 1993). Ayrica,
uluslararasi go¢ maliyetlerinin engelleyici oldugu birgok yerde kirdan kente gocler 6nemli hale gelebilir. Bu,
ozellikle bircok Sahra altt Afrika tilkesi icin gegerlidir (Cliggett, 2000; Potts, 2000; Sporton ve digerleri, 1999).
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gb¢ akislarinin Uzerinden zaman gectikge gbemen dévizinin azalacagina iliskin
geleneksel beklentinin tersine go¢tin uzun vadede de gd¢men dévizi getirilerine
yol acabilecegi hipotezini giiclendirme ve destekleme egilimindedir (Stark,
1978). G6¢men dovizi akislarinin uzun vadede de devam ettigi bu sireg,
ABD’nin dogu sahilleri ve adalar1 arasinda hareket eden Dominikliler arasinda
(Itzigsohn 2004; Itzigsohn vd. 1999; Ricourt 2002); geleneksel olarak ABD’nin
orta eyaletlerine yerlesen Meksikalillarda (de la Garza ve Szekely, 1997; Massey
vd,, 1994); ve Guam ve Hawaii’ye yetlesen Mikronezyalilar’da actkca
gorilmektedir. (Grieco, 2003). Go¢menler kendi toplumlarindan uzun siire
uzak dursalar hatta ¢ocuklarini da burada yetistirseler bile kéken toplumlarina
destek vermekte ve buradaki aile iliskilerini devam ettirmekteditler.5

Son olarak, gé¢men dévizi kullaniminin etkilerini incelemeden 6nce tim
gé¢men dovizlerinin parasal olmadigint bilmek 6nemlidir. Para transferleri
kesinlikle cok 6nemlidir ve cogu gé¢men akislarinin merkezindedir, bu nedenle
gbciin ulus devletlerin ekonomik yapisina etkisinin belirlenmesinde oldukca
onemlidir: 6rnegin El Salvador gibi gelismekte olan tlkelerin milli gelirinin
yarisindan fazlast gogmen dévizi kaynaklidir (bkz. Landolt vd., 1999). Bununla
birlikte gb¢men dovizi sadece para degildir, gégmenler bagka tiir kaynaklar da
yaratip génderebilirler. Ornegin, iyi belgelendigi iizere, Zambiya ve Pasifik’te
gelisen ticari iliskiler, kullanilmis kiyafet ticaretinin artmasini da icermektedir
(Brown ve Connell, 1994; Hansen, 2000).

Gogmenlerin evlerine gotiirdikleri mallarin, bilgilerin ve yarattiklart sosyal
aglarin 6nemini kiiciimsememeliyiz. Bir baska deyisle, gb¢men dévizi kavramy,
bir gé¢menin kdken topluluguna sundugu kaynaklarin tamamudir. Geri déntigiin
biiyiik olmast gerekmez, daha ¢ok sembolik degeri ekonomik degerini gélgede
birakmaktadir. Cliggett (2003) Zambiya’da gée¢menlerin kirdan kente kiigiik
hediyeler getirmesinin akrabalik baglarini siirdiirmenin bir yolu oldugunu ortaya
koymustur. Bu trtnlerin ekonomik degeri azdir ve hane halklarinin durumunu
iyilestirmez. Buna ragmen, gdcmenlerle koékenleri veya aileleri arasindaki
baglantiyr siirekli kilar. Ayrica, bu arastrmanin kapsami disinda olmasina
ragmen, mallar1 ve kaynaklari génderen toplumlardan varis yerlerine tasiyan ulus
Otesi gbgmenlerin 6nemini thmal edemeyiz. Bu aligveris, hedef ve kaynak
tlkelerdeki politikacilarin hedef tilkelerde yasayan toplumlart genisletmek icin
gosterdikleri ilgi ve verdikleri kaynaklara da yansimaktadir.6

5 Zamanla gé¢men dévizi kullamimuna iliskin farkindalik artmaktadir (Dominicanlar séz konusu
oldugunda bu onlarin ¢ocuklarina kadar uzanmaktadir; Itzigsohn, 2004) gé¢men dovizinin kalis stresinin
artmastyla azalacagina iliskin beklentilere karsin gé¢men dovizi artmistir (bkz. Stark, 1978).

¢ Guarnizo bu noktayr acik¢a ortaya koymaktadir (2003: 680) “Go¢menlerin ulus Gtesi yagami mal ve
hizmet talebi yaratir bu da gogmen olmayan aktorler tarafindan ileriye ve geriye dogru karmasik ekonomik
baglantilar yaratir. Sonug olarak, gé¢men kaynaklari sadece kuzeyden giineye (Latin Amerika’ya ABD’den
akan gé¢men dévizinde oldugu gibi) degil ayni zamanda giineyden kuzeye ve kuzeyden kuzeye akar.
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Gogmen Dévizi ve Ulus-Devlet: Makro ve Mikro Olgekli Analizler

Makro Diizeydeki Analizler

Gogmen dévizine ve goce yonelik makro diizeydeki yaklasimlar, Castles ve
Miller’in (2003: 27) “g6¢men yerlesimini kontrol etmek i¢in kurulmus olan
diinya pazarinin politik ekonomisi, devletlerarast iliskiler ve yasalar, yapilar ve
pratikler” tanimina odaklanmaktadir. Gé¢men dovizi, kiiresel akislar (6zellikle
uluslar arasindaki ticaret dengesi) ve gé¢menlerin kaynak tlkelerine aktardig
fonlar seklinde ¢ercevelenmektedir. Bununla birlikte Massey ve meslektaslarinin
(1998: 223) belirtigi tzere, makro diizeydeki ¢aligmalarin ¢ogu géciin dolaylt
etkilerine odaklanmakta ve fonlarin iilkelere ve toplumlara aktarilmasmna ¢ok
6nem vermemekteditr. Ayrica, bu fonlarin ulusal etkileti iizerine cok sey bilirken
(6rnegin ticaret dengesi sorunlart) gb¢men haneler icin dogrudan etkilerine
iliskin sonuglat1 tam olarak anlayamiyoruz. Bagka bir deyisle, makro duzeyli
analizler, gé¢men dévizlerinin nasd kullanddigina ya da yurt ici tasarruf
oranlarinda ve doviz kurlarinda oynayabilecekleri role degil, uluslarin emek
fazlasini  toplumlardan ve kaynak uluslardan wuzaklastiran itme-¢cekme
faktorlerine nasil tepki verdiklerine vurgu yapmaktadir. Béyle bir diinyada, gog
yerel halkin yatirim sermayesi kazanmast icin bir yol degildir; bunun yerine
gonderen tlkenin (Meksika, Tirkiye, El Salvador, Hindistan veya Banglades)
isgiici fazlastyla basa cikabilecegi bir aractir. Go¢ veren Uglincii Diinya
tlkelerinin hitkiimetleri i¢in gb¢tin maliyetleri ya ¢ok dustiktlr ya da hi¢ yoktur
ve disa go¢ arttikea, yerel emek fazlasinin azalmast dolayisiyla gé¢men olmayan
iscilerin ortalama gelirleri artabilir (Massey vd., 228).

Makro diizey analizlere gbre gbemen dovizlerinin yararlarini azaltan en
6nemli unsur her seyden o6nce gée¢menlerin varis ilkelerindeki tcretlere
uyguladigl agagt yonli baskidir. Taylor, Martin ve Fix (1997), gé¢men tarim
iscilerinin ABD’deki tarim triinleri isgiici piyasasina girerek bitytik 6l¢iide daha
fazla kazandiklarini, bunlarin varliginin ABD vatandaslari icin kirsal yoksullugu
etkili bir sekilde artirdigint vurgulamaktadir. Ikincisi, hem ABD’de hem de
Avrupa’da kagak tarim iscilerinin varligi, birka¢ nedenle isverenlerin yasal
iscilerin ¢alisma kosullarint iyilestirmesini engellemektedir (Castles ve Miller,
2003).7

Ayrica ilkelerindeki bu diizene karst ¢ikan ve tlkelerini terk etmeyi tercih
eden vasifl iscilerin kaybiyla ilgili de endiseler bulunmaktadir (bkz. Cornelius
vd., 2001).8 Ortaya c¢ikan “beyin gbcti”, kaynak ilkeleri yerel ve ulusal
ekonomileri en iyt sekilde insa edecek girisimei bireylerden mahrum eder

7 Kagak tarim iscilerinin calistiriimast hem Fransa’da (1970’lerin sonunda) hem de Ispanya’da (2001°de)
siddete neden olmustur. Gé¢men istismarina iliskin egilim Amerikan Isci Sendikalari Konferedasyonu’nu
(AFL-CIO) ABD’de bulunan yabanci/ belgesiz isciler karsisinda tutum degistirmeye ve gogmen iscilere saygt
duyulmasi gerektigini kabul etmeye yoneltmistir. Bununla birlikte, sendikalasma konusundaki destek eksikligi
ve ¢ogu gé¢men toplumunda bulunan Srgiitlenme korkusu durumun degismedigi anlamina gelir (Castles ve
Miller, 2003: 182; Kearney, 1996).

8 Vasifli emegin goclyle ilgili tartismalar da ulusal egilimlere odaklanma egilimindedir, vasifli iscilerin
kaybinin hane haklari tizerine etkisi tizerine birkag ¢alisma vardir.
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(Adams, 2003; Rivera-Batiz, 1982; Stinner et al.,, 1982). Beyin gécl, Tonga,
Samoa ve Cook Adalart da olmak iizere Pasifik Adast iilkelerde 6nemli bir
sorundur. Bu ada uluslarinin her biri, “vasifli niifusunun” yarisindan fazlasint
denizasirt isler ylziinden kaybetmistir (Connell, 2003: 61). Kaybedilen
isglicintn yerel sagltk bakimi icin ihtiyac duyulan yiksek vasifli doktor ve
hemsireler olmast, durumun ciddiyetini ortaya koymaktadir (Brown ve Connell,
2004). Connell (2003: 61) kalifiye is¢i kaybinin muhtemelen bu devletlerin ve
nifuslarinin refah ve pazarlik pozisyonlarini kétilestirdigini belirtmektedir.
Giden vasiflt iscilerin yerini doldurmak, sadece egitim maliyetleri ve talep
yetersizligi nedeniyle degil aynt zamanda becererileri bir uzmanliktan digerine
transfer etmek bakimindan da imkansiz olabilir.

Gogmenler (ve 6zellikle vasiflt gd¢menler) kaynak tilkeye geri dondiiklerinde
is bulamadiklarinda bu sefer baska bir sorun ortaya ctkar. Stahl (2003: 43),
Pakistan, Banglades, Hindistan, Filipinler ve Sri Lanka’da geri donen
gbcmenlerin 6nemli 6lciide daha yiiksek igsizlik oranlarina sahip oldugunu
belirtmektedir. Stahl geri donen gé¢menler arasindaki igsizlik oranlarinin neden
digerlerinden daha yiiksek oldugunu tam olarak saptayamasa da buna neden
olan faktorlerden biri gd¢menlerin artik kirsal (ve hatta bazi kentsel) bolgelerin
beklentilerine uymayan becerileti olabilir. Son olarak, gé¢men dévizi ayni
zamanda gb¢menlerin egitimsel kazanimlar artikea kalis stiresine bakilmaksizin
azalmaktadir.

Bununla bitlikte, bu gibi olumsuz etkilerle bile gb¢men dévizlerinin olumlu
ulusal etkisi g6z ardi edilemez. Asya’daki gé¢men dévizi egilimlerine
bakildiginda, Stahl ve Arnold (1986), gonderilen cogu dovizin ancak hane
halklarinin giinliik yasam masraflarint karsilamasina ragmen takriben 8 milyar
dolarin yillik olarak tretken kullaniminin, ticari ve kiiresel dengenin yani sira
ekonomik yatirim ¢iktilarint incelerken g6z 6ntinde bulundurulmas: gereken bir
kaynak olduguna dikkat c¢ekmektedir.” Ozellikle Hindistan’a odaklanan
Madhavan’in (1985) buldugu modele gére Hintli bankalar tarafindan tutulan
gb¢men dévizleri, tilkenin uluslararast kurumlarina yapilan 6demeler dengesini
onemli Sl¢lide gelistirmistir. Dahast, gd¢men dévizinin zaman igindeki diizenli
akist (6zellikle yerel ve ulusal ckonomilerin disis doénemlerinde), Asya
tlkelerini 2000°de ve Meksika’nin 1994’te pesonun devaliasyonundan sonra
oldugu gibi genellikle kaynak tlke ekonomilerini istikrara kavusturmaya
yardimet olur. Boylece gé¢men dovizi bir ilkenin kredilerini giivence altina
aldig1 bir dayanak haline gelmektedir (Ketkar ve Ratha, 2001). Ayrica, gbgmen
d6vizlerinin 6neminin farkina varan bircok tlke kaynak tlkeye varan bu
dévizler tzerine vergi uygulamaya baslamistir. Van Doorn (2004: 2),
Kolombiya’nin denizasiri gb¢menlerden gelen para tzerinden % 3 vergi tahsil
ettigini, Brezilya’da, transferlerin Banco de Brazil'in kontrolinden ge¢mesi
gerektigini belirtmektedir.

% Stahl ve Arnold’un belirttigi rakamlarin 1980’lerin ortalarina iliskin olduguna dikkat edilmelidir, bu
nedenle bu rakamlarin son yirmi yilda arttigint tahmin edebiliriz.
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Gogiin yalnizea emek fazlast icin bir alternatif olmadigi, aksine bir ulusun
yabanct sermayeyi giivence altina aldigi ve vatandaslarinin hem yatirim hem de
hane halklarinin gecimi icin tasarruf saglayabilecegi etkili bir yol oldugu fikri
giderek artan oranda kabul gérmektedir. G6¢gmen dovizi gelirlerinin daha az
gelismis tlkeler acisindan turizm, hammadde dretimi ve ihracati ve tarimsal
tretim gibi ulusal ekonomiler icin ti¢ 6nemli para kaynagindan biri oldugu
aciktir. Uluslararast Go¢ Orgiitii (IOM) yakin zamanli bir calismasinda
Pakistanlilarin  1994’te 1,4 milyar dolarla tlkelerinin mal ve hizmetlerin
ihracatindan elde ettigi gelirin % 17’si kadarin1 gé¢men dévizinden geldigini
bildirmistir. Hintli gbé¢menler 5 milyar dolar1 geri getirmekte (gelitlerinin %
14’4), Banglades’te ise gd¢menler ise 1,1 milyar dolart geri getirmektedir ki bu
ihrag edilen mal ve hizmetlerin % 34’ine tekabil etmektedir IOM, 2000: 123).
Ayrica, bu paralar bir lkenin GSYIH’sinin  6nemli  bir  bélimuni
olusturmaktadir. IMF, 1999’da Yemen’in GSYIH’nin yaklastk dértte birinin
gécmen dovizinden olustugunu belirtmistir. Bununla bitlikte en ¢ok géemen
dovizi girisi olan yirmi dlkenin bu gelitleri ortalama olarak 1999°da
GSYIH’larinin % 6,15’ kadardir (bkz. IMF 2001, Odemeler Dengesi
Istatistikleri).

Gogmen dévizlerinin geri donen sermayenin ilkenin piyasalarina ve
bankalarina girmesi, tasarruflan tesvik etmesi ve d6viz kurunu rahatlamastyla
olusan dolayli etkileri, gé¢men doévizlerinin ulusal ekonomileri nasil
degistirebileceginin diger 6nemli gostergeleridir. Adelman, Taylor ve Vogel
(1988), gelirlerin dolaylt etkilerini daha net yakalamak icin Sosyal Hesaplama
Matrisini gelistirmigtir. Meksika’ya odaklanan matris, ekonomik sektére (tarim,
sanayl ve ticaret gibi) ve sosyo-ekonomik gruba (kiiciik ciftciler ve sehir
kapitalistleri dahil) gore girdiler diizenlemektedir ve gb¢menler tarafindan geri
gonderilen her bir dolarin ilgili sektdrlere ve gruba etkilerini tahmin etmektedir.
Yazarlar, Meksika’ya donen her dolarin hangi sektére ve hangi sosyo-ekonomik
gruba harcandigina bagl olarak degismekle birlikte tilkenin GSMH’sint en az
2.69 dolar artirdigini tespit etmistir.

Mikro Diizey Yaklagimlar

Gociin etkilerine ve gbgmen dévizlerinin kullanimina iliskin makro dizey
yaklagimlar, 6zellikle kambiyo ve emek modelleri agisindan ulusal 6rneklere ve
ciktilara odaklanmaktadir. Ancak bu tir analizler, gd¢men dovizinin kaynak
toplumlar, gé¢men gbnderen hane halklart ve gég¢menler (ve gég¢men
olmayanlar) i¢in ne anlama geldigini anlamamiza ¢ok az yardimei olur. G6¢men
d6vizi kullaniminin yerel etkilerini ve gé¢iin sonuglarint anlamak icin bir tilkenin
gonderebilecegi toplam gbemen sayisinin 6tesine bakmali ve goemen dévizinin
kullanimint ~ yerel, sosyo-kiltirel ve ekonomik kaliplar  acisindan
kavramsallastirmaliy1z (bkz. Jones, 1998b; Keely ve Tran, 1989’daki tartismalar).
Toplumlar veya hane halklar1 ve gé¢men dévizinin kullanimi konusunda iki
mikro diizey yaklasim gelistirilmistir. Birincisi, gbciin bagimli iligkilere
dayandigini ve gée¢men dovizinin goé¢ kaynagi toplumlart yerel geleneksel
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uygulamalart  birakip kiiresel pazarlara “bagimli” hale getirdigini iddia
etmektedir. Ikincisi ise gé¢iin gé¢ kaynag toplumlar ve gé¢men génderen
haneler i¢in olumlu ve gergek yararlari olabilecegini savunmaktadir.

Gogmen Dévizi ve Bagimhilik

Gogtin giktilarinin bagimlt dogasina odaklanan mikro diizeydeki yaklasimlar,
gb¢men dovizinin yerel sosyo-ekonomik sistemleri bozdugunu ve kelimenin
tam anlamiyla g&¢menleri sirekli hareket etmeye bagimli hale getirdigini,
geleneksel sosyal kulltiirel pratiklerin gerilemesine ve zarar gormesine yol agtigint
savunmaktadir (Reichert, 1981). Burada, bagimlilik elestirilerinin ¢ogunu
belirleyen tig kilit alanla ilgilenecegim. 1lk olarak, gb¢men dovizlerinin gosterise
yonelik tiketiminin (gé¢men dovizlerinin tiketim driinlerine ve liks triinlere
harcanmast) yerel ekonomileri bozdugu; ikincisi, gé¢men dévizi kullaniminin
sosyal catismalart ve yerel esitsizligi artirdigl, ve Uclinctst, kirsal kesimde
yasayan hanelerin ulusal ve uluslararast varis noktalari icin kendilerini sonsuz bir
hareketlilik dongiisiine hapsolmus bulmalart ve bunun da yerel islerden ve yerel
is firsatlarindan vazgecilmesine neden olmasidir.

Ulusal, uluslararasi veya ulusGtesi olsun, géntlli gocle ilgili cogu calisma,
ekonominin — ve Ozellikle ylksek tcret vaadinin — g6¢ etme dislincesini
harekete gecirdigini iddia etmektedir (Meksika hakkinda bir tartisma icin bkz.
Cornelius ve Bustamante 1989). G6¢menler genellikle go¢ ettikleri tilkede bir
ise girdikten sonra geldikleri tilkede bir ginde kazandiklarini burada bir saatte
ya da daha az bir sturede kazandiklarimi fark edetler (Baker vd., 1997).
Aragtirmalar, hane halkina génderilen paranin ¢ogunlugunun yatirimlara degil,
tiketici mallarina, “liks” esyalara ve ev dekorasyonuna harcandigini
gostermektedir. Ornegin, Meksika’da Jalisco iizerine calisan Gonzélez ve
Escobar (1991) biitiin gé¢men doévizinin % 93’Untn hane halki giderlerine
gittigini belirtmektedir. Meksika, Oaxaca’daki kirsal topluluklar tizerine yaptigim
aragtirmada, gécmen dovizlerinin yaklastk % 92’sinin glnlitk ve hane halki
harcamalarina gittigini, ancak yaklastk % 8’inin isletme girisimlerine veya
yatirimlarina gittigini tespit ettim (Cohen ve Rodriguez, 2004).

Diinyadaki gée¢menler tzerine yapian calismalarda farklt Srneklere de
rastlanmistir.. Ornegin, Hansen (2000), Kongo’ya maden ocaklarinda calismak
lizere g6¢ eden Zambiya'larin, gelirlerinin % 90’1n1 ticaret mallart ve giyim
esyalarina harcadiklarini bulmustur. Hansen, parasal geri dénislerin, géemenleri
mal ve giysi satin almayla sinirlayacak kadar kig¢ik oldugunu ve gé¢menlerin
geri getirdigi kiyafetlerin bicki dikis endustrisini tesvik ederken, iilke genelinde
ekonomik biiylimeyi desteklemedigini savunmaktadir.

Madhavan (1985) ve Helweg (1983), kirsal Hindistan’da, Adler (1980)
Cezayir’de, Castano (1988) Kolombiya’da hemen hemen ayni egilimlere
rastlamiglardir. Tim bu Orneklerde, gb¢men dovizlerinin énemli bir kismi
ginlik yasam, ev bakimi ve mal ve hizmet alim masraflarina gitmektedir.
ILO’nun verilerinden yola ¢tkan Van Doorn, gé¢cmen ddvizlerinin yalnizca
kiictik bir ylizdesinin “tasarruflar” ve “lretken yatirimlar”, yani gelir ve istthdam
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yaratmaya yOnelik carpan etkileri olan faaliyetlere kullanildigina dikkat
¢ekmektedir (2004: 4).

Bagimlilik yaklasiminin savunuculart icin ikinci bir endise, gé¢men
dovizlerinin gb¢men kaynagt toplumlara ve hane halklarina génderilmesiyle
sosyal esitsizlik ve catigmalarin artmasidir. Go¢menlerle gé¢men olmayan hane
haklar1 arasinda esitsizlik ortaya ctkmaktadir; ¢linkii gbe¢men olmayanlar
cevrelerindeki gé¢men hanelerinin gelirlerinin yitkselmesiyle gbrece olarak
ekonomik statii kaybina ugramaktadir (Massey vd., 1998: 268). Stark, Taylor ve
Yitzhaki (1986), bu esitsizliklerin erken ya da oncii gbemenleri gé¢men
olmayanlardan ayiran farkliliklar Gzerine kuruldugunu savunmaktadir. Erken
gb¢ edenler daha yliksek maliyet ve risklerle karsi karsiya kaldiklarindan,
nispeten zengin hanelerden gelmeleri daha olasidir. Bu gé¢menler gé¢men
dovizi gonderdikleri zaman, gé¢ kaynagi toplumlarindaki gelir esitsizliklerini
daha da derinlestirmektedir. Bu esitsizliklerin zaman icinde nasil degistigini
asagida ele alacagim.

Bagimlilik kuramcilart ayrica, gé¢menlerin tarimsal gecim kaynaklarindan
uzaklagsmalart ve liks tiketimin sosyoekonomik esitsizliklerle ters diismesi
nedeniyle toplumsal gerilimlerin ortaya ¢iktigini savunmaktadir. Potts (2000),
bu durumun bir 6rnegini hayatta kalmak i¢in gé¢men dovizine giderek daha
fazla bagimli hale gelen Zimbabwe’nin koyli cifteilerinde bulmustur. Ne yazik
ki, Zimbabwe’nin kéyli gé¢menleri, kirsal tarimet olarak geleneksel kimliklerini,
marjinal kentsel gé¢men isciler olarak yeni kimlikleriyle dengelemeye calisirken
irksal ve sosyo ekonomik esitsizliklerle karst karstya kalmaktadirlar. Asil
miicadele, gb¢menlerin tarim arazilerinin kaybiyla tehdit edildiklerinde ve kirsal
(tarimsal) kalmak ile sehir is¢isi olmak arasinda se¢im yapmaya zorlandiklarinda
ortaya ¢tkmaktadir.

Meksika’daki arastirmalar bize bagimlligin  gé¢menlik ve gbemen
dovizlerinin etkilerinde oynadigt role iliskin en iyi Orneklerden bazilarini
vermektedir. Reichert (1981, 1982), Mines (1981), Wiest (1984), Guidi (1993)
ve Binford (2003), gé¢ maliyetlerinin herhangi bir faydadan daha agir bastigint
savunmaktadir ve bu arastirmacilar, gb¢men dévizlerinin sosyal ve ekonomik
esitsizligi artirdigina, enflasyona ve yerel isglici eksikligine yol actigini
bulmustur. G6¢men dévizlerinin kiltiirel maliyetleri, geleneksel ritiellerin
azalmasi ve toplum temelli etkinliklerin yerini aile ve yasam déngusiine yonelik
ritiiellerin almast seklinde kendini gostermektedir (Ornegin, bir toplumda statii
kazandiran Azizler Gind kutlamasinin yerini 6zel bir digiin bir kutlamasinin
almast gibi). Alarconun (1992) “Nortefiizaciéon” olarak tanimladigt kirsal
Meksikalilarin gé¢men kiyafetlerini, dilini ve yemeklerini benimseme egilimi de
bulunmaktadir. Béyle bir yasam tarzinit benimsemek mutlaka olumsuz sonuglar
dogurmaz, ancak strecin yerel etkilesim modellerinin azalmasina veya
bozulmasina yol acugi ve &zellikle de akraba temelli dayanisma aglarinda bir
dustse yol a¢ti@1 varsaymaktadir (bkz. Guidi, 1993).

Bagimlilik kurami savunuculari, tcretlerin bagtan cikarict cekiciliginin ve
hane halk: gelirlerinin g¢men dévizi nedeniyle yiikselmesinin kirsal bolgedeki
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Meksikalilar1 gé¢e bagimli hale getirdigini ve bunun da Reichert’in “gb¢men
sendromu” olarak adlandirdigt duruma yol a¢tigini savunmaktadir (1981). Bu
sendrom, kirsal gé¢menleri tekrar eden goclerin kistr dénglsiine hapseder
clinkii geldikleri toplumlarda is firsatt yok denecek kadar azdir. Tyi yasama, litks
tiketme ve iyi egitimli cocuklar yetistirme durtiisi yerelde stirdiriilemez, bu
nedenle pahali titketim mallarina meyil arttik¢a gé¢ daha da yayginlasmaktadir.
Ayrica Wiest (1984), géemenlerin ve hane halklarinin satin aldiklart mallarin, bin
bir gliclikle kazandiklart gb¢men dovizlerini  geldikleri toplumlardan
uzaklagtirarak sehir merkezlerine tasidigini eklemektedir. Sonugta, dévizlerin
gonderilmesi durdukea ve go¢menler geldikleri tilkeleriyle ve toplumlariyla olan
baglarini yitirdik¢e sistem ¢éker ve Stark (1978) bu durumu “gé¢men dovizi
curimesi” olarak adlandirmaktadir.

Konuya iligkin son bir boyut da géc¢lin etkilerine ve gé¢men dévizi
kullanimina iliskin bagimlilik tartigmalarini paranin nasi kullanildigindan bu tiir
bagimls iliskilerin cinsiyete ve sagliga etkilerine dogru ¢evirmistir.!0 Java Gzerine
calisan Rudkin (1993), genel olarak hane halkini destekleme agisindan 6nemli
olmakla birlikte, gbé¢cmen dovizlerinin kadmnlardan cok erkeklere gitme
egiliminde oldugunu ve géemen hanelerde kadinlarin saglik durumlarinin iyi
olmadigint ifade etmektedir. Benzer bir egilim Glney Afrika’daki Bantu
gbcmenleri arasinda da bulunur. Sharp ve Speigel (1990) kadinlarin burada
marjinalize oldugunu ¢lnki istthdam olanaklarinin sadece erkekle sinurl
oldugunu belirtmektedi.

Jamaikali kadinlar da benzer bir durumla karst karstyadir. Griffith (1985),
Jamaikali koyli kadinlarin cogunun, erkek esleri adada calismak icin gittiginden
gelirlerdeki eksiklikleri karsilamak zorunda kaldiklarini ortaya koymustur.
Griffith’in belirttigi gibi, kadinlar gé¢men dovizleri eve dondiikce biitcelerine
destek olurlar, ancak bunun hane halkinin yagsam masraflarinin karsilanmasinin
disinda ¢ok az katkist vardir.!! Benzer Ornekler, erkekler go¢ ettikce emek
kaybiyla basa ¢ikmak zorunda kalan Turkana kadinlarinda da gorilmektedir
(Schultz, 2000). Bu durumda, erkek hane halkini gégle kaybeden Turkana
kadimnlar1 gdcebe yasam tarzlarini kentsel merkezlere yerlesmek icin terk
etmektedir. Yerlestiklerinde, Turkana kadinlart gécebe yasam tarzlarint kentsel
yasamin zotluklarina (yetlesik olmak icin politik baski dahil) uyarlatlar;
akrabalart ve arkadaslariyla sosyal aglar kurar ve ekonomik faaliyetlerini
miimkiin olan durumlarda tcretli emegi icerecek sekilde gesitlendirebilitler.

Go¢men Dévizi ve Kalkinma
Ikinci bir grup arastirmaci, gécmen dovizi transferlerinin géc kaynagi
toplumlar i¢in kalkinmada oynayabilecegi roline (6zellikle kirsal kokenli

10 Cesitli kaynaklar, kadinlar ve gé¢ hakkindaki bilgi eksikligine isaret ediyor (DelLaet, 1999; Kanaiaupuni,
2000; Pessar ve Mahler, 2003).

' Bilinmeyen veya yabanci yerlere yerlesen gégmenler endiseden dolayr stres yagarlar. Ulus Otesi
baglantilar ve akraba baglar gégmenlerin etnik birliktelik olusturmalarint saglayarak bu gerilimleri azaltabilir
(Levitt, 1998).
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topluluklar) ve “yerel tretimi sinirlayan piyasa basarsizliklarinin tstesinden
gelme arzusuna” odaklanmaktadir (Massey vd., 1998: 263). Bu anlamda gb¢
kararlari ve gé¢men d6vizi kullanim modelleti, ailelerin hayatta kalma stratejileri
cercevesinde alacagl kararlarin bir parcasi olabilir (De Jong, 2000; De Jong vd.,
2002). Birincisi ve belki de en 6nemlisi, gd¢men dévizi, hane halklarina ¢cok
ihtiya¢ duyduklari sermayeyi (para ve mal seklinde) getirmektedir. Sabit ve likit
olan bu kaynaklar, acil ihtiyaglar, acil durumlar ve gelecege yonelik planlar icin
kullanilmaya elveriglidir (Taylor ve ark., 1996a: 402). Tkincisi, gb¢men dévizi
gelirleri, devletin giivencesinin kapsami disinda kalan ve tcretli bir yerel ise
sahip olamayan haneler igin 6nemli bir giivenlik ag1 saglar. Ugiinciisii, gd¢men
d6vizinin, devlet programlart ve uluslararast sermaye hareketi tarafindan buytk
Slctide g6z ard: edilen yerel yatirimlari yapabilecegi ve destekleyebilecedi gercedi
vardir (Jones, 1998a). Son olarak, gociin etkileri ve géemen dovizleri, gb¢men
gonderen hane halklarinin tiyelerine toplumsal rollerinde ve toplum ve akrabaya
dayalt aglarin kullanilmasinda daha fazla esneklik saglayan secenekler yaratmaya
hizmet edebilir (Roberts ve Morris, 2003).

Dunyanin doért bir yaninda yapilan arastirmalar, gbecmen dévizlerinin
genellikle hane halklarinin ihtiyaclarint karsilamaya hizmet ettigini ve gé¢men
kararlarini, bu tir getirilerin yerel mevcut maaglarin cok ustinde oldugu
varsayimiyla buytk 6l¢iide yonlendirildigini ortaya koymaktadir. Bu sekilde, gé¢
etme karart riski dagitmanin ve ¢alisanlart (vasifli ve vasifsiz) siki veya var
olmayan yerel isgiicii piyasalarindan uzaklastirmanin bir yolu haline gelir (Stark,
1980).

Yukarida belirttigim gibi, gb¢menlerin gonderdikleri paralarin % 90’mdan
fazlast acil glnliik masraflara, ev insaati, ev tamiri ve egitim giderleri icin
kullanilmaktadir. Bununla birlikte, gb¢men d6vizi devletin destekle(ye)meyecegi
yerel ekonomik buylmeyi destekleyebilir. Meksika Uzerine ¢alisgan Durand
(vd.,1990), yeterli gd¢men dévizinin tipik olarak gercek ve 6nemli etkiye sahip
kamu isleri yatarimlarina ve toplumun ekonomik altyapist gibi baska tiirden
yatirimlara gittigini bulmustur. Bu fonlar bireysel isletmelere sermaye saglamak
icin kullanilir ve toplumlarin kamu isleri projelerini finanse etmesine izin
verecek kadar ileri gidebilir (Gijon-Cruz vd., 2000; Levitt, 1998). Pek cok
Meksikali gé¢men, gb¢ ettikleri  tlkeye yetlesir yerlesmez geldikleri
toplumlardaki projeleri desteklemek icin kuliipler ve dernekler kurmaktadir
(Lowell ve de la Garza, 2002; Menjivar vd., 1998; Orozco, 2002). Yatirimlari
buyutmekte gé¢men dévizlerinin etkisi, Afrika’daki kirsal géemenlerden
(Adams, 1991; Hansen, 2000), Asya’ya (Helweg, 1983) ve Pasifik’e (Grieco,
2003) kadar goriilebilmektedir.

Misir’da, gb¢ veren kentsel alanlar, gb¢men dovizi kullanimindan kirsal
alanlara gére daha fazla ve dogrudan faydalanir gériinmektedir. McCormick ve
Wahba (2003), tarim dist isletmelere ve yerel projelere yapilan yatirimin,
gocmenlerin kalis stiresi arttikea ve acil giderleri ve ihtiyaclart karsilandikca
artugini bulmustur. Ayrica, ¢cogu Misitlt gé¢menin, kendi toplumlarina geri
dénmesi dolayisiyla, gégmen dovizleri kentsel ve kirsal bolgeler arasinda
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yayilmaktadir. Bununla birlikte, yazarlar, g&¢men dévizlerinin yatirima
dontstiginde genellikle kentsel merkezlerinde kullandma  egiliminde
olduklarint ve kirda yasayan Misirlilari ¢ogu zaman ¢abalart icin daha iyi
destekler bulabildikleri kent merkezlerine dogru gitmeye tesvik ettigini iddia
etmektedir. Maalesef bu degisim ayn1 zamanda kir ve kent arasindaki esitsizligi
artirmakta ve kentteki hizmetler tizerinde baski yaratmaktadir (McCormick and
Wahba, 2003).

Turkiyeli gd¢menler, uluslarinin gelecekteki ekonomik durumlart icin 6nemli
gorilirler ve potansiyel ekonomik buyimedeki rollerinden dolayr devletleri
tarafindan takdir edildiler. Devletin umdugu biylime gerceklesmezken, goc,
kirsal ve yoksul kentsel hanelerin hayatta kalmasi ve saglgt icin kritik 6neme
sahip olmustur. Ayrica, Turkiye’'nin azinlik Kirt nifusu icin stregelen goc,
sadece gb¢ veren kirsal topluluklari ve hane halklarini desteklemekle kalmamis
ayrica goemenler Batt Avrupa’da hareket ederken siyasi olarak 6rglitlenmelerini
saglayan genis bir destek agt olusturmuslardir (Sirkeci, 2003).

Son olarak, ticari yatirimlari destekleyen gé¢men dévizlerine Cin’de kirsal
alanlardan kentlere yonelen gbcten 6rnek verilebilir. Ma (2002), geldikleri
toplumlarina geri donen, kirdan kente gb¢menlerin genellikle ekonomik
buytme icin 6nemli olduklarini ve ilge/ koylerinde gitisimci olma egiliminde
olduklarini ortaya koymustur. G6¢, bu gé¢cmenler icin finansal sonuclardan
daha fazlasini ifade etmektedir. Kentsel go¢, gé¢menlerin becerilerini gelistirme
egilimindedir ve daha sonrasinda islerinden ve sosyal aglarindan gelen sosyal
sermayeyi kullanma kapasitelerini arttirir.

Go6gmen dovizi, gb¢ veren tlkeler acisindan 6nemli bir sosyal rol oynayabilir
ve Cin, Misir, Turkiye ve Meksika 6rneklerinin gbsterdigi gibi, buradaki kilit
nokta, paralarin gb¢ veren topluma akmast degil, fonlarin toplum
Orglitlenmesini, sosyal yatirimlart ve bazen de girisimcilik faaliyetlerini
desteklemesidir (bkz. Cohen 2000°deki tartisma). Bu anlamda, gé¢men dévizleri
bir evin glnlik giderlerini karsilamak icin ihtiyag duydugu getiriden daha
fazlasidir; aslinda, gé¢men dévizleri toplum i¢in yapi taslaridir. Meksika’da
gbcmen dévizi kullanimina iliskin birgok tartigmada, memleket derneklerinin
toplum temelli projelerin organizasyonunda oynadigt rol agikca gorilmektedir
(Alarcon, 2002).12 Gé¢menler genellikle ulusal siyasette ve kdy hiikiimetinde
6nemli bir rol oynamakta ve bu konuda paralarina giivenmektedirler (bkz.
Baubdck 2003). Sagas (2004), Dominik Cumbhuriyeti siyasetinde yer alan lider
sultasi, otoriterlik ve istismar tarihinin, biyiik olasilikla ABD merkezli, ulusGtesi
gbécmenlerin yapacadt baskiyla degisebilecegini iddia etmektedir. Oaxaca’daki

12 G6¢men dévizinin sosyal programlar ve is yatirimlarini desteklemesinin tarihi yiizyithn ortalarina ve
Meksika’daki bracero programina dayaniyor. Kisa siireli calisan Meksikalt erkekler olan Bracerolar, ABD’de
1940’lardan 1960’larin baslarina kadar imzaladiklart is sozlesmeleriyle elde ettikleri maaglarinin kiictik bir
kismint tasarruf ettiler. Bu fonlar, bracero memleketine déndikten sonra yapilacak yatirimlar (genellikle
tarimsal) icin tahsis edildi (Craig, 1971; Garcia y Griego, 1998). Program sorunlarla ugrasirken ve bircok
braceros istismar edildi —uygunsuz is pratiklerine belki de milyarca dolar kaybetti, bu da bir sinif davasina yol
actt (Ponce de Le6n 2002)- calismalarim igin yaptigim goriismeler sirasinda, pek ¢ok Meksikalt braceroslarin
koy isleri yonetiminde oynadigt 6nemli roli hatirlattt (Cohen, 2004; Hancock, 1959).
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calismamda, toplum destegi ve koyliilere yonelik hizmetler konusundaki ¢abalar
acisindan zaman i¢inde gbe¢men ve gée¢men olmayan haneler arasinda
goriiniirde hemen hemen hicbir fark olmadigint buldum (Cohen, 2002; Cohen,
2004).

Gog ve gbemen dovizinin etkileri, ekonomik ve politik faaliyetin cinsiyete
dayalt temelini sayisiz sekilde etkileyebilir (bkz. Pessar ve Mahler, 2003). Gog
karari verme ve gd¢men dévizi ciktilar, kadinlarin hem kendi toplumlart hem
de gog ettikleri toplumlardaki ekonomik bagimsizliklarini tesvik etmekte ve
kadmlarin  kendi  toplumlarinin  yerel siyasi hayatina  katilimlarini
desteklemektedir (Weyland, 2004). Bununla birlikte, gé¢ karatlart ve gbecmen
dévizi kullantim bigimleri de yeni baskiar yaratabilir (Gutierrez, 2004;
Hondagneu-Sotelo, 1992, 1994). Bu baskilar sadece gé¢ ve yer degistirmenin
sonuglartyla bas etme siirecinde kadimnlar ve erkekler arasindaki iligkiler etrafinda
degil (Hirsch, 2003) ayni zamanda kadinlar hane halki kaynaklarini gb¢men
dovizleriyle (ve ¢ogu zaman bunlar da olmadan) dengelerken, hatta gé¢ etme
karari verirken ortaya ¢ikar. Brettell (2003: 145), gb¢men kadinlardan genellikle
ebeveynlerine dizenli olarak ve dogrudan doviz géndermesinin beklendigini
belirtmektedir. Genellikle bu beklenti, gé¢ etmis ogullara ve akrabalara hizmet
etme zorunlulugundan gelir ve gbcmen kadinlar, erkek akrabalatinin ve
kardeslerinin sahip oldugu 6zgiirliklerden yoksundurlar. Bu ilave kararlar,
gocmen doviziyle ne yapilmasi gerektigi konusunda kadinlart zor durumda
birakmaktadir: gelecekteki harcamalar ve yatirimlar icin tasarruf mu edecekler,
yoksa acil ihtiyaglarint karsilamak i¢in mi harcayacaklar? Sonug olarak, ekmegini
kazanan, hane reisi ve siyasi aktor gibi yeni roller bazen kadinlart otorite ve
iktidar pozisyonlari i¢in erkeklerle ve diger kadinlarla yarismaya zorlar (Meier,
2000) ve gocmen kadimnlar arasmnda sinif bilincinin gelismesine yol agabilir
(Brettell, 2003).

Bu durum ayni zamanda harcamalarinin karsilanmast veya gelecekteki
ihtiyaglart icin para bekleyen, gé¢ veren iilkede birakilan kadin ve cocuklarin
saglik endiseleriyle karmasiklasmaktadir (bkz. Kanaiaupuni ve Donato, 1999).
Arastirmacilarin ¢cogu, dis gbcte hizli bir artis yasayan kirsal topluluklarin
genellikle bebek oliim oranlarinda da artislar yasadigini ve vatandaslarin,
Ozellikle kadinlarin genel refahinda bir distis yasadiklarini savunmaktadir
(yukaridaki bagimliik bolimtndeki tartismaya bakiniz). Bu degisiklikler
meydana gelmektedir; ¢inkii gé¢men goénderen haneler ¢alisan isgiiciinii
kaybeder ve genellikle g6¢men dévizinin eve akmasini beklerken daha az gelirle
hayatta kalmaya caba gosterirler. Ayrica, kadinlar genellikle aliskin olmadiklart
otorite ve gli¢ gerektiren zotlayict ve stresli pozisyonlara itilir ve bu da potansiyel
olarak genel refah icinde bir diistise neden olur. Bununla birlikte, Kanaiaupuni
ve Donato (1999), gociin saglik tzerine etkilerinin go¢iin seyri ve gelisimiyle
birlikte degistigini goéstermektedir. Gogtin olumsuz etkileri, gé¢ akimlart
olgunlastik¢a ve sinir gecis maliyetleri azaldikca azalmaya egilimlidir. Ayrica, go¢
olgunlastikca, gelirler artar ve olumsuz saglik etkileri buna bagl olarak azalir.
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Son olarak, gb¢ olgunlastikca ¢ogu bebegin sagliginda belirgin iyilesmeler
gorilir.

Kadinlar, gé¢ zamanla daha yayginlastikca, gelirleri daha diizenli hale
geldikce ve dévizleri daha diizenli hale geldikce finansal bagimsizlik elde
edebilitler. Zimbabwe Uzerine calisan Schifer (2000), kadinlatin, erkeklerin
gbciine yanit olarak genellikle hanehalki kaynaklarinin kontroliini kazandigint
ve hanehalkinin ihtiyaglarint daha iyi karsilamak icin isbirlikleri yarattigini
belirtmektedir. Son olarak, Weyland (2004), ABD’ye gb¢ eden ve daha sonra
Dominik Cumbhuriyeti'ne kadinlarin geleneksel rollere meydan okudugunu,
girisimci ve is lideri olarak kabul gordiklerini savunmaktadir. Weyland
calismasinda ayrica kadmnlarin ¢ogunlugunun act ¢ekmeye devam ettigine ve
kadinlarin i hayatinin “bir makinenin 6niinde uzun saatler stiren yorucu ¢alisgma
gibi hicbir faydast olmayan kot calisma kosullart” tarafindan belirlendigine
isaret etmektedir. (2004: 155).

Bagimlilik, Kalkinma ve G6¢gmen Dévizlerinin Kullantmim1 Yeniden
Disiinmek

Simdiye kadar, gé¢men dévizi kullanimi ve gbge mikro ve makro diizey
yaklasimlart 6zetledim ve bagimliliga dayali ve kalkinmaya dayali farkli bakis
actlarint karsdastirdim. Bu bolimde her yaklasimin ilgiye deger oldugunu
savunmaktayim. Makro diizeydeki yaklasimlar bize gé¢men dévizlerinin isglict
kompozisyonu, ticaret dengesi ve gayri safi milli hasila gibi ulusal meseleleri nasil
etkiledigini géstermektedir. Ote yandan, béyle bir bakis agist kolaylikla yerele
cevrilemez. G6¢ veren toplum ve hane halklariyla ilgili sonuclart anlamak igin
mikro diizey bagimlilik ve gelisimsel ¢erceveler kullanmaliyiz. Yine de amag, bir
yaklasimin her zaman dogru oldugunu iddia etmek degildir; aksine, bagimhlik
ve gelisme yaklasimlarinin giiclis ve zayif yonleri vardir ve her biri gb¢men
dovizlerinin etkilerini analiz etmek icin arastirmacilara aracglar sunmaktadir.
Bagimlilik ¢ercevesi, yerel eckonomilerin kiiresel kapitalizmin gelisiyle
bozuldugunu ve bunun sonucu olarak da yerel niifus ve nitelikli is giiciniin
kaybolabilecegini hatitlatiyor (Adams, 1996; Binford, 2003). Bununla birlikte,
gb¢ ve gbemen dovizi uygulamalarinin olumsuzluguna iliskin arglimanlar bazen
bu tir islemlerin kirsal topluluklara getirebilecegi ekonomik biiylimeyi ve sosyal
fayday1 gbzden kagirmaktadir ve dolayisiyla kalkinmaya dayali yaklasim bazen
daha yararlt olmaktadir (Taylor vd., 1996a).

Go6gmen dovizlerinin kullaniminin makro veya mikro dizeyde analizinin
sinirlarint olustururken, gé¢men haneler icin gé¢men dovizlerinin etkisini
belirleyen t¢ faktorii géz Oniinde bulundurmak énemlidir: cografya; hane
halkinin yasam doéngtisi de dahil olmak tizere bolgesel ve yerel tarih; ve ulus
Otesi gbe¢ egilimlerinin tesvik ettidi ve zamanla gd¢men dévizinin kullantimindaki
dustsi stnirladigt gériinen sosyal ve ekonomik baglantilardir.
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Cografya

Bolgesel sinirlar ve devlet sinirlari, cagdas gé¢ diizenlerini her zaman
sinirlandirmamakla birlikte, cografya, gb¢ veren toplumlarda bagimliligi veya
kalkinmayi tesvik eden sonuclari etkilemeye devam etmektedir. Ulusal sinutlar,
Ozellikle 11 Eylil 2001°deki terdrist saldirtlar ve sonrasinda yasanan kiiresel
durgunluktan bu yana bircok géemen icin engel teskil etmektedir. Ilk olarak,
yeni bir saldirt korkusu sinir kontrollerinin daha stki olmasina ve bazen kitlesel
siirgiinlere yol agmistir. Ikincisi, kiiresel durgunluk gée¢menlerin daha az is
bulabilecegi anlamina gelmistir (Castles ve Miller, 2003: 178). Arizona’da
Meksikali gé¢menlerle yiz ylze gelen gruplar ve Kuzey Amerika ve Bati
Avrupa’daki Misliman erkeklere iliskin korkularda gorilldigi tzere yabanct
diigmanhgr da uluslararasi gé¢ konusu etrafinda artan gerginliklere katkida
bulunur.’® Bu gerilimlerin etkileri kisa émirlii gibi gériinmektedir. Yabanct
dismanhgl hala siddeti tesvik etse de (6rnegin, ABD-Meksika sinirinda;
Heyman, 1998), Batr’daki ucuz isgiicii talebi, gelismekte olan iilkelerin
ekonomileri icin ihtiya¢c duyduklari ulusal sermaye talebi ve gé¢menlerin daha
yiksek tcretli ticretli is bulma arzusu nedeniyle gé¢ devam etmektedir. Daha da
O6nemlisi, bir toplulugun cografi konumu gé¢men dévizlerinin katkist ve
kullanim1 tizerinde etkilidir. Durand ve Massey (1992), sehir merkezine yakin
konumu olan kirsal bir toplulugun ve toplumun tarimsal kurumlarinin
saghiginin, yerel yatirimlari ve Dbagarih kalkinmayr tesvik edecegini
savunmaktadir. Aslinda, bu Oaxaca eyaletindeki Meksikalt gd¢menler icin dogru
gorinmektedir. Eyalet baskentine nispeten daha iyi erisime sahip olan
toplumlar, izole ve kirsal toplumlara nazaran daha ytiksek bir gb¢men dévizi
vatiim orant gostermektedir (Cohen ve Rodriguez, 2005). Benzer sekilde,
gbécmenleri bolgeler arast ve gbnderen toplumlara baglayan giicli aglar, hem
para transferlerini hem de eve yapilan yatirimlart tesvik etmektedir. Pasifik
tzerine calisan Brown ve Connell de (1994) gé¢men aglarinin, gé¢menlerin
kendi toplumlarina kullanilmis kiyafetleri (ve diger triinleri) gonderip satmalari
strasinda oynadigt 6nemli role dikkat ¢ekmektedir. Levitt (2000) ABD’ye gb¢
eden Gujarat Brezilyalldart ve Dominakanlar arasinda benzer egilimler
bulmugstur. Her durumda, bu baglantilar sosyal aktotleri ve ekonomik ¢iktilart
karmasik bir sekilde birbirine baglayarak basart icin yeni firsatlar yaratmaktadir
(bkz. Levitt, 2001).

Kiresel Bilgi Sistemi (GIS) teknolojisi, cografyanin gécln ciktilart ve
gocmen dovizi oranlart tizerindeki etkisini modellemenin ve ¢izmenin bir

1311 Eyliil 2001°deki olaylarin ardindan Meksika’nin sinirina iliskin biyiik bir tutum degisikligi oldugunu
fark ettim. 1990’l yillarin ortalarina kadar ABD’ye yonelik gocler bazi gekincelere sebep olsa da genellikle
stirecin uzamasi olarak goriiliiyordu. Sinirin her iki tarafindaki akrabalar ve arkadaslar, gerginlikleri ve ABD’ye
gecme ile ilgili riskleri hafifletti. 2002 bahart itibariyle Meksikalilar sinir1 gegmekte daha fazla tereddit etmeye
baglamisti, ancak Meksika’nin ulusal ekonomisinin (Oaxaca’daki turizm gelirlerinin azalmast) distise ge¢mesi
mevcut durumu kétilestirmisti (Smith ve Ellingwood, 2001). Bu durum, bir kisinin evde kalip aghktan
Slmekle sinir1 gegmek (bu gé¢mene 5 bin dolara mal olur) ve polis ya da sinir devriyesi tarafindan yakalanma
riskini ya da belki de haydutlarla karsilagmak arasinda se¢im yapmasi gereken bir durum olarak
degerlendirilmektedir. Son olarak, bircok gb¢men hane halk: tiyelerine Meksika’ya sinir1 gecerken yakalanma
korkusu ve olast yakalanmanin maliyeti nedeniyle donmediklerini belirttiler (bkz. Cohen 2004).
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yolunu sunar (bakiiz Conway, 2004). Alternatif olarak, gée¢cmen dévizi
oranlarina ve gé¢lin etkilerine karsi esitli bagimsiz degiskenleri (yerel ekonomik
faaliyet dahil) test ederek cografyanin etkisini anlayabiliriz (Durand ve Massey,
1992). Bu tiir testler, mekan ve cografyanin ekonomik bagimlilik ve ekonomik
kalkinma firsatlariyla iliskisini ve bunlart nasil etkiledigini actk¢a tanimlayabilir.

Tarih

Zaman ve Olgek, ayni zamanda, gé¢men dévizi kullaniminin ve gé¢men
dévizi islemlerinin  sosyal esitsizliklere etkilerinin anlasimasinda 6nemli
degiskenlerdir (Jones, 1998b). Zaman, hem gb¢iin bir bélgedeki genel tarihini
hem de gé¢men hanenin yasam dongistinii (yerel tarih olarak dustintlebilir)
ctkilemektedir. Bir boélgenin tarihi, gbciin c¢iktilarini ve géemen dévizi
uygulamalarini tanimlar. Gog ilk dénemlerde ve maliyetli oldugu kadar riskli
midir yoksa gb¢ kendi kendine yetebilen bir déneme girmis midir? Massey
(1990) goctin gelistigi stireci a) yetlesmelerini saglayacak yasam kaynaklarina
sahip hedef gé¢menlerin verdikleri karar, ve b) niifus ¢esitliligine agmak icin bir
firsat olarak tanimlamaktadir. Baska bir deyisle, her gb¢ (ister hanehalkina,
topluluga, bolgeye veya ulusa odaklanalim) bir sonraki gé¢men igin riskleri
azaltmaktadir. Riskler ve maliyetler azaldik¢a ve daha fazla gé¢men yurtdisinda
yasayan isci havuzuna girdikce, en azindan kisa vadede gbe¢men dévizleri
artmalidir. Aslinda, arastirmacilar bu stireci gesitli tilkelerde test etmis ve gog
masraflarinin - baglangicta yitkksek olmasina ve hanehalkinin ilk baglarda
kayiplarla karst karsiya kalmasina ragmen, gécmen dovizleri geldikee bir
hanenin genel verimliliginin tipik olarak arttigini bulmuglardir (bkz. Adams,
1991; Conway ve Glesne, 19806; Jones, 1998b; Lopez ve Seligson, 1991; Lowell
ve de la Garza, 2002; Taylor, 1992).

Taylor, Rozelle ve Brauw (2003) calismalarinda, bu siirecin Cin kirsalindan
sehirlere gé¢ edenler arasinda nasil yiridugini acikea gostermektedir. Yazarlar,
Ozellikle kentsel alanlarda ticretli calismak amaciyla kendi toplumlarinda serbest
meslek ticareti yapan kirsal girisimciler i¢in gociin kisa vadede gb¢ edenler
lzerinde olumsuz ekonomik etkiye sahip oldugunu bulmuslardir. Bununla
birlikte, uzun vadede, gb¢iin tartm hane halklarinin ekonomik durumlari
Uzerinde tarimsal verimlilik digse bile olumlu etkilere sahip oldugunu
belirtmektedirler. Sorun ¢ok fazla gé¢ olmasi degildir, aksine yazarlar, kirsal
gecim kosullart geligse bile, Cin hitkiimetinin diisen tahi Gretimini nasil
¢6zecegine karar vermesi gerektigini tartigmaktadir. Bolgeler gibi, hane halklari
da gelisimlerinde belli yollart takip ederler (Wilk, 1989, 1991). Hane halklar
(egitimsel, ekonomik ve sosyal) giicli yonleri dolayiminda gelecege yonelik
olarak tiyelerinin mal ve hizmetlere taleplerini ve daha genis olarak da toplumun
ihtiyaglarint planlamaktadir (Blank ve Torrecilha, 1998; Cohen, 2001; Grieco,
2003; Palloni vd., 2001; Trager, 1984). Cogu gb¢men dévizi hane halklarina acil
masraflarint karstlamak icin gonderilmektedir Bununla birlikte, gé¢menler
tecriibe kazandik¢a, hanehalki buyudike¢e ve bu hanelerin  ¢ocuklar
olgunlastik¢a ya da yeni hanehalklart olusturmak veya is giicine katilmak icin
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goc ettikce, gdcmen dovizleri yatirimlara kayabilmektedir (bkz. Massey vd.,
1998: 273). Doorn (2004), Banglades tizerine ¢alismasinda, gbgmen dévizlerinin
% 4,8’inin yeni actlan islere,% 3,1’inin tasarrufa,% 3,5’inin bor¢ 6demelerine ve
% 2,8’inin egitime ayrildigini ortaya ¢ikarmustir. Kirsal Oaxaca’da géemen
dovizlerinin yaklasik % 8’inin ticari veya tarimsal yatirimlara, % 6’sinin ise
cocuklarin egitimine ayrildigint buldum (bkz. Tablo 2, Cohen ve Rodriguez,
Tablo 2004). Go6c¢men dovizlerinin bir boélimi, toplulugun ihtiyaglarin
karsilamak icin gider. Bunlar bazen bir gé¢men bitliginin kaynak toplumlarinin
Ozel bir gelisim i¢in génderdigi fonlar seklindedir (Goldring, 1999; Itzigsohn
vd., 1999; Smith, 1998). Bu gibi dutumlarda, géciin kirsal topluluklarin
¢okiistine yol agacagina iliskin kiiciik bir endise bulunmaktadir. Surinam tizerine
calisan Gowricharn (2004), g6¢men dovizlerinin  gbemenlerin  kaynak
toplumlarina  ve ailelere olan baghliklarini ifade etmelerini  sagladigint
savunmaktadir. Bu ylizden, go¢men dovizi, hem ekonomik hem de ahlaki (veya
kultirel) amaclara hizmet etmektedir. Gé¢men dovizi, hanehalkinin mal ve
hizmet satin alma kabiliyeti bakimindan genel statiisiini arttirir ve gé¢menlerin
hanehalk: basarist i¢in kritik 6nemde olan gliclii “ezeli” baglar olusturmalarina
izin verir.

Hawaii ve Guam’a gb¢ eden Mikronezyaliar tizerine ¢alisan Grieco (2003),
gécmen dovizi islemlerinde beklenen diisiis ve “azalmanin” zaman iginde
gerceklesmedigini tespit etmistir. Aksine, géo¢men génderen hane halklarinin
akrabalik baglar ve tarihgeleri, go¢menleri Mikronezya toplumuna baglamis ve
gécmen dévizi uygulamalarinin  devamliligini saglamistir. Bu  degisiklikler
toplumlardaki esitsizliklerin derinlesmesini tegvik etmekte midir? Bu soru
o6nemli olsa da heniiz biyiik 6l¢iide cevabi yoktur. Massey (vd., 1998) 1990’l1
yillarin baslarinda, géc¢iin erken evrelerinde esitlikte artis oldugunu séyleyen
calismalart 6zetlemektedir. Baska bir deyisle, 6ncii gé¢menler (tipik olarak
varliklt ailelerden geldikleri igin daha fazla kaynaga sahiptirler), yerlesimlerinde
basarili olduklarindan, esitsizlik dizeyleri bazt artiglar gostermektedir (bkz.
Stark, Taylor, Yitzhaki, 1986). Bununla birlikte, gb¢ olgunlastikca ve gog
etmenin maliyeti ve riskleri azaldik¢a esitsizlikler de dismelidir (Massey,
Goldring, Durand, 1994). Tkinci soru, gd¢men ve gé¢men olmayan hanehalklart
arasindaki esitsizliklerin artip artmadigidir. Ne yazik ki, veriler ayrintili bir
tartisma icin elverisli degildir; bununla birlikte, gb¢men olmayanlarin bazen
“hareketsiz” yasam bicimleri ve geri dénen gé¢menlerin ve gé¢men dévizleriyle
desteklenen hanelerin hayatlarina kiyasla kendilerini yoksul olarak algiladiklari
gorilmektedir (Taylor ve Wyatt, 1996). Buna karsin, Malmberg (1997) gé¢men
olmayanlarin her zaman seyahat ihtiyacini azaltan alternatifler bulduklarini
(verel cevrimsel gogler dahil) iddia etmektedir. Bu Ozellikle turizm, devlet
gelisimi ve yerel pazarlara baglt firsatlarin mevcut oldugu durumlarda gegerlidir
(Cohen, 2002). Tarihin gé¢ ciktlarindaki rolini ve gb¢men dévizlerinin
kullanimini anlamak, hem kaynak hem de vars toplumlarindaki bagimlt ve
gelisimsel sonuglart elestirmemize olanak verir.

w060 www.GocDergis.com


http://www.gocdergisi.com/
http://gocdergisi.com/

Coben 137

Ulusétesicilik: Toplumsal ve Ekonomik Baglantilar

Cagdas goecmenler arasinda gbegmen ddvizlerinin ve gbglin sonuglarinin
bagimlt ve gelisimsel dogasini etkileyen son bir faktdr ise ulusasirliktir.'# Ulus
Otesi gb¢, gécmenin mense topluluguyla iliskiye gectigi dairesel gb¢ anlamina
gelir. Ulus Otesi aglar, bireyler arasindaki mekansal ve 6zellikle de ulusal sinirlar
arasindaki baglantilardir. G6¢menlerin kendi inisiyatifleriyle kurduklar bu aglar
“asagidan”, kurumsal aktorlere bagl olanlar ise “yukaridan” olarak ifade edilir
(bkz. Portes vd.,, 1999).

Gogmenler ve gdemen génderen haneler arasindaki ulusétesi baglar gbemen
d6vizi uygulamalarint  gliclendirebilir.  Grieco’nun (2003) Mikronezyalilar
Uzerine ¢alisgmast bu konuya bir 6rnek teskil edebilir. Grieco, gé¢menler ve
gbcmen gonderen haneler arasindaki baglarin ve iligkilerin zamanla gé¢men
d6vizi kullanimina olumlu etkisinin oldugunu bulmustur. Ayni egilim, ABD’de
yasayan ve genellikle kéken topluluklara iliskin projeleri destekleyen Meksikali
gbé¢menler arasinda da bulunur (de la Garza ve Orozco, 2002; Hulshof, 1991).1>
Yine benzer bir egilim, gecici ikametlerini tamamladiktan sonra gelecekteki
refahi saglamak icin gb¢ veren hanelerle iligkilerini dikkatle stirdiiren Tayvan
goemenlerinde de bulunmaktadir (Roberts ve Mortis, 2003). Tlging olan, cogu
zaman gocmenlerin geldikleri toplumlarina geri dénmemeleridir; bununla
birlikte, baglarin ve aglarin glicti, gelecekteki geri donts hikayeleri ve gégmen
olmayan aile dyelerine génderilen paralar, gé¢menlerin kéken toplumlarindaki
refahlarini artirmaya ve desteklemeye hizmet eder (Levitt, 2002).

Ayrica, uzun vadede gé¢men dévizlerinin etkisi ekonominin de 6tesine
uzanarak c¢ocuklarin saghk durumlarint iyilistirmektedir (Kanaiaupuni ve
Donato, 1999). Ek olarak, gé¢ ¢cogu zaman gb¢ génderen hanelerde kadinlar
tzerinde yeni baskilar olustururken, bu kadinlari toplum yénetimi ve hanehalki
yonetimi konusunda da yeni roller almaya tesvik etmektedir (Curran ve Rivero-
Fuentes, 2003; Rees ve Coronel Ortiz, 2002). Son olarak, bu tiir baglantilar,
ulusal liderlerin gurbetcilerden destek talep etmesi -ve bazi durumlarda,
Dominik Cumbhuriyeti’'ndeki son se¢imlerde gurbetcilerin oylarini gdsterdigi
gibi- ve belki de daha Onemlisi, yerel gb¢men topluluklarin - Kirtlerin
Turkiye’de yaptiklart gibi - gb¢ veren ulusa siyasi reformlar igin baski yapmalart
gibi siyasi aktivizmi tesvik etmektedir (Sirkeci, 2000).

Sonug¢

Gogin 6nemi agtktir ve diinya genelinde gb¢ veren kirsal topluluklar igin
géemen dovizlerinin rolii artmaya devam edecektir. Gostermeye calistigim gibi,

14 Burada ulusasircihgt hem gégmenlerin hareketleri hem de bu hareketliligi destekleyen sosyal iliskiler
baglaminda kullantyorum.

15 Cogu ¢alisma ulus 6tesi topluluklarin basarilarint kutlarken, Gutierrez (2004) bize bazen koken
topluluklarin “gé¢menlerinin iyi niyetiyle” ugrasirken cok fazla stres ve gerginlik yasadigint hatirlatiyor. Bu
durumda, Yalalag, Oaxaca toplulugundan Zapotec gb¢menleri California’daki evlerinden Meksika’daki
gundemleriyle ugrastyorlar, Oaxacali politikacilarla calisarak korumayr diistindikleri geleneksel érglitlenme
bigimlerini tehdit ediyorlar.
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gécmen dbvizlerinin anlamini ve etkisini degerlendirmek her zaman kolay
degildir. Gé¢men dévizlerinin kullaniminin gelecegi, arastirmacilar icin ciddi
sorular dogurmaktadir. G6¢ veren Ulkeler yerel kalkinmayi ihmal ettigi ve
vatandaglar yerelde mevcut olmayan tcretli isler aramaya zotlandiklart siirece
“beyin go¢l” gelecekte ciddi bir endise kaynagi olacak mi1? Gé¢men dévizlerinin
kullanimina eslik eden bagimliligt veya kalkinmayr vurgulayan yaklasimlar
arasindaki karsitliklar nelerdir? Son olarak, ulus 6tesi aglarin giiciinii, go¢ veren
toplumlarin gé¢men dévizi akislarint gelistirmeye devam edip etmeyeceklerini
veya ikinci ve tgciinci kusak gbemenlerin kendilerinden 6ncekilerin sosyal
dinyalarina girdiklerinde bu baglarin yok olup olmayacagini sorgulamaliyiz.
Baglantilarin kusaklar asabilecegine ve gé¢menler yeni evlerine entegre olsalar
bile ulusStesi baglarin gb¢ kaynagi toplumlarin blylimesini destekleyecegine
dair baz1 géstergeler bulunsa da (Greico, 2003; Landolt vd., 1999; Levitt, 2003;
Morawska, 2003; Portes vd., 2002; Torres Salliant, 2000), hentiz kesin bir cevap
vermekten uzaktayiz. Bildigimiz sey, dinyanin dort bir yanindaki gé¢menlerin
gecim kaynaklarint giivence altina almak icin gbé¢men dovizine bagh
olduklaridir. Genel olarak, gd¢cmen ddvizleri yerel faaliyetlerle karsilanamayan
guinlitk yasam maliyetlerini karsilamaya hizmet eder; bu nedenle bagimhliga yol
acip gé¢ sendromunun biylmesini tesvik edebilir ve bunlarin ginlik yasama
ve gonderen toplulugun ekonomik refahi iizerinde cok az etkileri vardir. Ote
yandan, diinyanin dort bir yanindan yapilan arastirmalar, gé¢men dévizlerinin
aynt zamanda bilylime ve gelisme icin kritik hale geldigini gbstermektedir. Bu
o6nem Ozellikle gbgmenlerini bu nedenle takdir eden tilkelerde (Turkiye gibi) ve
gbécmen dovizine iliskin vergi politikast gelistiren ulus devletlerde (Kolombiya),
politikalar gelistiren ya da sermayeyi (Brezilya) daha iyi izlemek i¢in federal
kurumlar araciligtyla onlari yonlendiren tilkelerde belirgindir.

Gogmen dévizlerinin ve kullaniminin sadece bagimliligt veya sadece
gelismeyi vurgulayan bir mercek altinda izlenemeyecegini gostermeye calistum.
Bunun yerine, gé¢ tarihini, gé¢men hane halkinin gelisim asamalarini ve
cografya ve sosyal cevreyl (sosyal baglantidar dahil) hesaba katmamiz
gerekmektedir; béylece bagimlilik iliskisini ve neyin gelisme ve biyimeye yol
acabilecegini bulabiliriz. Boéyle bir durus, bagimliligin kacindmaz oldugu
varsayimi karsisinda ucar gider. Meksika tzerine calisan Kearney (1986),
Reichert (1981) ve Rubenstein (1992) gb¢ oranlarinin artmasinin t¢ sekilde
bagimliligin artmasina yol agacagi tartismaktadir. Ik olarak, gb¢men
topluluklarinin  gecimlik tarim bazli yasamlarindan uzaklasacaklari ifade
edilmektedir. Tkincisi, yerel olarak iiretilemeyen titketim mallarina olan talebin
artmast, bu mallar icin kullanilan gé¢men dévizini kirsal topluluklardan ve yerel
blyimeden uzaklastiracagt anlamina gelmektedir. Son olarak, yabanci triinlere
ve hayat tarzina duyulan arzu, gelecekteki gbcleri yaratacaktir. Cinkd bu tir
seylere ancak bireyler topluluklarini terk etmeye, sinurlart agsmaya ve emek
piyasasina dahil olmaya géntllii olduklarinda ulagilabilir. Bu argimanlar giiclii
olsalar da tarihsel egilimleri yansitmazlar. G6¢men dévizinin dnemi, liks mallari
satin almanin veya ulus Otesi baglantilarin hane halkinin ve toplumun
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ihtiyaglarini karsilanmasinin Stesindedir. Ornegin, Oaxaca’daki bulgularim,
gb¢iin mutlaka tarimsal tiretime maliyet getirmedigini; kirsal Meksika genelinde,
musir ve diger uriinlerin Uretiminin ¢ogu gbcmen ve géemen olmayan hane
halklart i¢in 6nemli olmaya devam ettigini gdstermektedir (Cohen, 2004).16

Gogmenlerin ve gé¢men olmayanlarin ayni zamanda modern yasamla iliski
icinde olduklari, hizmet ve mallari talep ettigi agiktir. Bu mallar ve hizmetler
paraya mal olur ve bu tiir satin alimlar ve iyilestirmeler yapmak icin kullanilan
paranin ¢ogu kirsal topluluklardan sehir merkezlerine hortumlanir. Bununla
birlikte, hizmetler (6rnegin, igme suyu ve kanalizasyon) ve talep edilen mallarin
bircogu, halk saghigini gelistirmekte ve kirsal kesimde yasayanlarin yasam
kalitesini arttrmaktadir (bkz. Conway, 2000). Ayrica, zaman icinde gé¢men
d6vizi kullanimi satin almadan yatirima dogru kayma egilimindedir.

Son olarak, gb¢menlerin paradan daha fazlasini yolladigini hatirlamak ¢ok
onemlidir. Go¢menler bazen hayal bile edilemeyecek mallari, hizmetleri, bilgileri
ve olanaklari getirmektedir. Bu akiglar bazen nakitten daha 6nemlidir; bu Orta
Afrika’da kullanlmus kiyafet veya (Hansen, 2000), Dominik Cumhuriyeti’nde
ise yeni siyasi hareketler ¢ercevesinde “demokrasi” gibi soyut fikirler olabilir.
(Torres-Saillant ve Hernandez, 1998). Bu tir trtin ve fikirler, gelecekteki
kalkinma icin en az para kadar 6nemli olabilir.

Actk olan su ki, diinyanin her yerindeki gb¢menlerin basarisint her seyin
yolunda gittiginin bir isareti olarak yorumlamamaliyiz. Bunun yerine, bir¢ok
kirsal gbgmen hanenin kederli durumunu hatirlamamiz gerekir. Karar vermeyi
ve yerel firsatlart siurlayan kisitlamalar ¢ok buytktiir ve hige sayilamaz. Bu
yuzden analizlerimizde g6¢menlerin karsilastigt zorluklart ve buna karsilik
verdikleri yaratict ¢oziimleri belirtmemiz gerekir.

Hareket Halindek: Diinya, diinyadaki gbgtin istisnai bir analizidir Massey ve
arkadaglarina gbre “en biiylik zorluk kuramla daha yakindan baglantili calismalar
tasarlamak”tir. Diinyanin dort bir yanindaki ampirik literatiirii incelerken, en
carpict 6zellik, su anki arastirmanin sadece belirli bir kuramla degil, hicbir bir
kuramla baglantisinin olmadigidir” (1998: 293). Mesele, gogiin sonuglarint ve
dinya genelindeki gé¢men dévizi pratiklerini karsilastirmak ve actklamaktir. Bu
konudaki kuramin da “baglantl’” ve titiz olmast gerekir. Gosterdigim gibi,
bagimliik ya da kalkinmaya sikica odaklanan tek boyutlu gé¢men dévizi
kuramlari genellikle Massey ve arkadaslarinin uyardigt hatalart yapmaktadirlar.
Go6¢men dovizi calismalarinin stk stk bir kuramsal ¢erceveden kaginmast, belirli
bir etnografik 6rnekleme odaklanarak kuresel anlayist dislamast durumu daha
da kot hale getirir. Gé¢men dovizinin kullanimini hane halkinin stratejik
planlamasinin bir parcast olarak ele alarak (cografya, tarih ve ulustesi aglar
dikkate alan bir yaklasim olarak) bagimlilik ve kalkinmaya dayalt ¢ercevelerin

10 Oaxaca’da ¢alisirken, gbemen ve gogmen olmayan hanelerin yaklasik aynt miktarda musir tirettiklerini
buldum (bir yilda tiikettikleri misirin tigte biri). Santa Ana’daki bir gé¢gmenin karisinin séyledigi gibi “kocamin
parasini yiyeceklere harcarsam aptal olurdum, ben de kaymnpederimin benim ve biyiik oglum icin ¢iftcilik
yapmasina izin verdim. Bana musirin bir kismini veriyor ve bu da bunu yapmamiza yardimet oluyor “(Cohen,

2004).
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sinirlarinin Stesine ge¢meye basladik. Degisimin isaretleri cesaret verici ve yeni
¢ok boyutlu yaklagimlarin biiyimesi, zorluklarin dstesinden geldigimizin bir
gOstergesidit.
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Remittance Outcomes and Migration: Theoretical
Contests, Real Opportunities

EXTENDED ABSTRACT

The importance of migrant remittances to national economies is well
documented and there is little debate over the value of these flows (see Russell
and Teitelbaum, 1992). Nevertheless, there remains a great deal of discussion
over how best to approach and study migrant remittances, and how to judge
the value of remittances to global capitalism, national budgets, and local
economies. In this article, I review and critique remittance studies in the social
sciences and argue that contemporary micro-level approaches that link
geography, local history, and a household’s lifecycle stage with transnational
processes offer a vital alternative to the unidimensional approaches of the past.
Before I turn to remittance outcomes in particular, I first briefly examine
migration, because remittances do not occur in a vacuum; rather, they are part
of a decision- making process that begins with the choice to leave one’s
household, community, and often nation (Cohen, 1995). Critical is
understanding how migration has changed over the last several decades and the
role that transnational linkages, associations, and processes play in
contemporary remittance practices, because the flows of people and resources
between contemporary origin and destination communities is complex and
creates new opportunities and problems for migrants.

The point is well made: the goal should be to explain and compare migration
outcomes and remittance practices across the globe, and our theories must be
“connected” and rigorous. As I have shown, unidimensional theories of
remittance practices, with a strict focus on either dependency or development,
often make the very mistakes against which Massey and colleagues warn. To
make matters worse, remittance studies too often eschew any theoretical
framework, focusing instead on specific ethnographic examples, to the
exclusion of global understanding. By exploring remittance practices as part of
a household’s strategic planning—an approach that takes into account
geography, history, and transnational networks—we begin to move beyond the
limits of dependency and developmental frameworks. The signs of change are
encouraging, and the growth of new multidimensional approaches is an
indication that we are meeting the challenge head-on..

Keywords: migration; remittances; remittance outcomes; theory.
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