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Mekan Iligkisinde Gogmenlik ve Kiiltiirel Kodlar: Istanbul Ornegi

Meha Chagel! and Asiye Akgiin Giltekin?

Oz

Gy, toplumlarm bayatin her dinemde etkilensistir ve etkisini siirdiirmeye de devam etmektedir. Bu ¢alismada;
Istanbul'da yasayan Suriyeli giomenlerin, sosyal ve fiziksel mekan iliskilerinde yer aidiyetleri ve Kiiltiirel kodlars ile
habituslarmmn etkileri irdelenmektedir. Gogmenlerin tasidiklar: Eiiltiirel kodlar: ortaya ¢ikarabilmek igin iliskili
goriilen kavramlar irdelenmis, Suriye’defi yasam alanlars, aliskanliklar: ve sosyal yasantilarma iliskin bilgiler
toplanmugter. Belirli bir habitusa sabip gigmenlerin devam ettirdikleri ya da yeni edindikleri kiiltiirel sermayelerinin
mekinsal karsih aragtirdmstir. Bunu anlayabilmek icin arastirmada, Istanbul’un sosyo-ekonomik. gelismislik
diizeyi farkls maballelerinde yasayan Suriyeli gocmen aileler ile derinlemesine goriismeler yapilmistir. Gagmenlerin,
yeni yasam alanlar: (Ronut, komgsuluk ve kent merkezi) ile dnceki yasam alanlar: karsilastiripistir. Caligmanin
bulgnlarma gire; goc siirecinde gogmenlerin mekdnsal aidiyet duygnlarmn gelismesinde en onemli faktirin sosyal
sermayeye dayalr oldugn anlasimustir. Bu sosyal sermayenin devam ettirilmesinde ve gelistirilmesinde hemserilik
iigkilerinin ve dil bilmenin dnemli rol oynadigs tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gog sosyal sermaye; habitus; yer aidiyeti
ABSTRACT IN ENGLISH
Immigration and cultural codes in spatial relations: The Case of Istanbul

Migration has affected the lives of societies in every period and continues to maintain its effect. In this study, the effects
of place attachment, cultural codes, and habitus of Syrian immigrants living in Istanbul on social and physical space
relations are examined. In order to reveal the cultural codes carried by the immigrants, related concepts were excamined
and information abont their living spaces, habits and social lives in Syria were collected. The spatial equivalent of the
cultural capital that immigrants with a certain habitus continue or are newly acquired has been researched. To
understand this, in-depth interviews were conducted with Syrian immigrant families living in different neighbourhoods
of Istanbul with different socio-economic development levels. The new living spaces of the immigrants (housing
neighbourhood and city centre) and their previous living spaces were compared. According to the findings of the study,
it has been understood that the most important factor in the development of the place attachment feelings of immigrants
in the migration process is based on social capital. It has been determined that citizenship relations and knowing a
language play an important role in the maintenance and development of this social capital.

Keywords: Migration; social capital; habitus; place attachment
Girig
21. yuzyll gb¢ yizyilt olarak amilacak. Dinya tarihinde kayda gecen en biytk kitlesel g,
ylzyilin son ¢eyregine sikistirildi. Orta Dogu’da “Arap Bahart” etkilerinin Suriye’ye varmasi ile

2011 yiinda ortaya ¢ikan i¢ savas neticesinde, Suriye halki yurt ici ve disindaki giivenli
bélgelere go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu tlkelerden biri olan Tirkiye, 2011 Nisan ayinda
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baslattigt “actk kapr” politikast ile en ¢ok gécii alarak bugiin itibariyle yaklasik 3,7 milyon’
Suriyeliyi topraklarinda barindirmaktadir. Ulkemizde zorunlu gég ile yerinden edilmis Suriyeli
goemenler “Gegici Koruma Statlisi” altinda, kamplarda ve kentlerde daginik olarak kayitli-
kayitsiz olarak yasamaya devam etmektedir. Zorunlu gé¢ ev sahibi ilke ve gdgmenler icin
karsilikli sosyal, ekonomik ve politik sorunlart barindirmaktadir.

Miilteci ve siginmact olmanin dinamikleri farkhidir. 1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967
Protokoliinde miilteci (refugee) terimine yer verilirken, 1948 tarihli ‘Insan Haklari Evrensel
Bildirgesi’ ile Birlesmis Milletler Genel Kurulunun kabul ettigi 1967 tarihli ‘Ulkesel Siginma
Bildirisi’nde siginma (asylum) terimleri kullandmaktadir. Literatiirde bu terimler zaman zaman
birbiri yerine kullanilirken, bazen de bunlar arasinda ayirim yapildigr goriilmektedir. Miilteci,
miltecilik statlisi hukuken kabul edilmis bir yabanciyr ifade ederken; siginmact miiltecilik
statlisii incelenen ve kendisine gegici koruma saglanan kisiye karsilik gelmektedir. Bir diger
tanima gore ise, siginmaci, gerek bireysel olarak gerek grup temelinde uluslararast koruma
isteyen ve hentiz koruma talebi ilgili tilke makamlarinca hentiz karara baglanmamis olan bireyi
ifade eder. Bu nedenle, her bir siginmact nihai olarak miilteci kabul edilmeyebilir, ancak her
bir miilteci baglangicta bir siginmacidir (Cigekli, 2009).

Turkiye’'nin multecilik ile ilgili ilk yasal diizenlemesi “Yabancilar ve Uluslararast Koruma
Kanunu” 11 Nisan 2013 tarih, 28615 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak ytrirlige girmistir.
Koruma Kanununun ii¢ temel unsuru; agik sinir politikast ile tilke topraklarina kabul, geri
gondermeme ilkesi, gelen kisilerin temel ve acil ihtiyaglarinin karsilanmasint yerine getirerek
Suriyelilere gegici koruma saglamaktadir (Soyer, 2016). Suriyeliler Tiirkiye'ye giris yaptklat
Nisan 2011 tarihinden itibaren ‘Misafir’ olarak tanimlanmustir. ‘Misafir’ tanimu ve algts, bir
yanda Suriyelileri uluslararast hukuk baglaminda statlstiz bir konuma getirirken, diger yanda
toplum igerisinde, Suriye’deki durumun istikrarli hale gelip gelmedigine bakmaksizin, bir stire
sonra geri donecekleri algisint olusturmaktadir (Soyer, 2016). Ekim 2014 tarihinde ¢ikatilan
yonetmelikle bu tarihten itibaren gecici koruma statiisiine alinmislardir. Bu statii kendilerine,
ikamet i¢in herhangi bir ticret 6demeksizin Tirkiye'de oturum izni verilmesi ile saglik ve egitim
gibi hizmetlerden Gcretsiz yararlanabilme imkant saglamaktadir. Ancak, adindan da anlasilacagi
tzere bu statli, Suriyelilerin tlkedeki varliklarini gecici bir zeminde tutan bir nitelik
tasimaktadir (Cetin, 2016).

Tirkiye’de gb¢ alaninda yapilan ¢alismalara iliskin toplu bir verinin paylagildigi, Tastan vd.
(2020) Go6¢ Bibliyografyast 1. Tezler ve 11. Makaleler kitaplart; Cumhutiyetle bitlikte 2019 yilina
kadar G6¢ konulu yiiksek lisans, doktora tezleri ve makaleleri tarayarak dokiimante etmistir.
Bu calismadan anlasildigi tizere; g6¢ kavraminin tarih, sosyoloji ve cografya basta olmak tizere
siyaset, ekonomi, edebiyat, kentlesme gibi bircok disiplinde calisma konusu olarak ortaya
konuldugu gorilmektedir. Bahsi gecen calismada dogrudan Suriye’den olan goce iliskin
calisma sayistnin 2018 yilindan itibaren artis gésterdigi anlasilmaktadir. Genel yaklagimda go¢
kavraminin arastirma ekseninin; gé¢ sebepleri, tarihsel siireci, modeller, isgiiciine katilim,
gbcmenligin ekonomik boyutlari, saglik ve hukuki haklar, cocuk ve kadin gbemenlik, gb¢
politikalari, gd¢menin medyada algisi, entegrasyon vb. konularda yapildigi gortlmektedir.
Gogmenlerin yagama alanlarina iliskin mekansal ¢alismalarin azlig1 dikkat cekmektedir. Ancak
mekansal ayrisma baglaminda farkli illerde yapilmus cesitli calismalar yer almaktadir. Bunlardan
biri Sénmez’in (2016) Gaziantep kentinde Suriyelilerin mekansal dagilimini inceleyen
calismasinda, belitli mahallelerde yogunlasan Suriyeli niifusun gettolasma potansiyeli
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vurgulanmaktadir. Benzer bir baska calisma Kavas vd. (2019) tarafindan, Istanbul ilinde savas
sonrast gettolart kapsaminda arastirilmis, Fatih, Sultanbeyli ve Sultangazi ilgelerinde alan
aragtirmast yapilarak gettolasma parametreleri test edilmistir. Ankara kentinde Suriyeli
gbé¢menlerin yer secim tercihlerinin incelendigi Savran ve Sat’in (2019) ¢alismasinda “kentsel
adacik” kavrami tzerinden tespitlerde bulunulmustur. Mekidnin gé¢men niifusa olumlu-
olumsuz etkilerinin degerlendirildigi bu ¢alismalarda dislayict ya da kismen dislayici bir yapiya
sahip kentsel parcalarin olmasi, kendi yerel ekonomilerini olusturan, homojen iliskilerin
gelistirildigi 6rnekler carpicidir. Bu calisma ile literatlirde eksik gorillen géemenlerin yasam
alanina iliskin tespitlerin arastirilmasina katk: saglanmast hedeflenmektedir.

Suriyeli gé¢menlerin kentsel mekanda ne tir alanlarda yagadiklari, kent algilarini olusturan
o6nemli bir etkendir. Suriyelilerin Ttrkiye’deki yasam alanlar1 kosullarina bakildiginda yetersiz
oldugu goriilmektedir. Ozellikle konutlarin giivenli ve saglam olmamast, kiigiik ve kullanissiz
olmas; yasam alanlarinin yetersizliginde ortaya ¢tkmaktadir (AFAD, 2017). Yasanilan mekanin
ve cevresinin kalitesi, erisilebilirligi, glivenligi, sosyal aglarinin kuvvetliligi; gb¢menlerin yagam
kalitesini, gelecekten beklenti ve kaygilarini, savas sonrast psikolojisinin atlatilmasinda da
pozitif anlamda etkileri olacagi dustintilmektedit.

Savas sonrasi travmayi atlatmaya c¢abalayan gé¢menlerin olumsuz algt ve davranislara maruz
kalmalari; yerle aidiyet kurma konusunda onlara yardimer olmamaktadir. Suriyeli gogmenlerin
Turkiye’de yerlestikleri farkli sehirlerde basindan takip edildigi kadariyla bircok sorunla
karsilasmakta olduklari gézlemlenmektedir. Topluma adaptasyon ve toplumla etkilesim
alanlarinda goriilen sorunlarin temelinde; dil problemi, issizlik, cocuk isciligi, ¢alisma izninin
olmamasi, egitimsizlik, kiltiirel catismalar, dislanma gibi nedenler yer almaktadir. Kayit altina
alinmamis gé¢menler, resmi anlamda miilteci sifati tagimadiklarindan miltecilikten dogan
haklara sahip olamadiklari gibi bu durum daha fazla sorunla karsilasmalarina neden
olmaktadir. Medya ve Suriyeli algist Gizerine son yillarda arastirma raporlarinin hazirlandig
gozlemlenmektedir. Bu calismalardan biri Goregenli’ye aittir. TUBITAK Arastirma projesinde
Goregenli (2014), alti ilde yurittigi alan ¢alismasinda yapilan gériismelerde, gbgmenlere karst
“siz ve biz” seklinde ayristirict yaklagimlarin oldugunu tespit etmistic. UNHRC destegiyle 2019
yilinda Erdogan ve ekibinin uzun streli ve genis katihimli yapmus oldugu bir diger ¢alismada;
Turk-Suriyeli uyum c¢alismalart kapsaminda farkls illerde Ttrklerle yapilan goriismelerde bagta
ckonomik olmak tizere farklt bagliklarda degerlendirilen “zarar gérme” korkusunun oldugu
ortaya ¢tkmaktadir. 2021 yilinda yayimlanan raporda ise var olan kaygilara yasam tarzi ve
milliyetcilik ile ilgili endiselerin de eklendigi gérilmektedir (Morgtl vd., 2021). Tarhan (2021),
medyada yer alan Suriyeliler aleyhine algi operasyonlarinin, STK’larin alandaki ¢aligmalarini
olumsuz etkiledigini ifade ederek bu durumu “girinmez olmaya zorlayan bask?’ olarak
tanimlamaktadir. Medyada Suriyelilere karst olusturulan alginin Sl¢tilmesine yonelik olarak
Turkiye Ekonomi Politikalart Aragtirma Vakfinin (TEPAV), Suriyelilerin haberlerde ne sekilde
yer aldigina dair yapmis oldugu aragtirma raporundaki verilerine gbre; medyadaki Suriye
algisinin negatif duygular tetiklemekte oldugu gorilmektedir (Dustindere vd., 2019).

Erder (1999), gb¢ ile ortaya cikan kiiltiirel karsilasmanin mekansal ve konjonktiirel kosullarina
gore, farkliliklarin 6ne ¢ikmast ile gerilimler, benzerliklerin algilanmasina yardimer olarak
gerilimin azalabilecegini ifade eder. Bu nedenle kentte yasanan yeni deneyimleri tanimlamanin,
anlamanin ve yorumlanmast gerektigini belirtir (Erder, 1999).
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Goregenli (2014), gé¢menlerin kente entegrasyon strecini kiltiirlenme stratejileri baglaminda
anlasilmasi gerektigini ve bu siirecin bireylilik-topluluk¢uluk ve yere baglilik stireclerini nasil
etkiledigine iliskin ¢6ztimlemeler yaparak i¢ goéclerde uygulanabilecek teorik bir model
onermektedir. Bu calismanin dis gb¢ baglamina tasinabilecek yani ise yeni bir kiltirle
butiinlesme strecinde kiltiirel ve sosyal faktorler kadar, bu faktorlerle etkilesim halindeki
mekansal faktSrlerin de etkili degiskenler oldugunu ve gbg¢ edilen yerlerdeki yerli ntifusun goge
iliskin yaklasiminin gbemenlerin kiltiirle ve mekanla kurduklart iliskide 6énemli oldugunu
gostermesidir. Farkli iller, ilceler ve mahalleler 6zelinde yapilan ¢alismalarin bulgularinda da
farkliliklar olabilmektedir. Baglamu ile ele alinan ¢aligmalarda yerel kiltiirel, sosyal, fizik
mekansal, demografik, sosyo-ekonomik, politik farkliliklarin sonuglara etkileri gériilmektedir.

Bu calismayi literatiirdeki ¢aligmalardan farkllastiran kismi; gbgmenlerin 6nceki ve sonraki
yasantilarinin baglantilarint desifre etmeye ¢alismasidir. Gé¢menlerin 6nceki yasantilarina ait
yasam alant fotograflarina ulasilamamasi ve sinurlt sayida meveut yasam alani fotografina izin
verilmesi arastirmanin gorsel karsilastirma yapmast 6niinde kisit olusturmastyla bitlikte yapilan
gorismelerden elde edilen bilgiler ile bu kisit giderilmeye calisilmistir. Bu dogrultuda yapilan
arastirmanin sorulart su sekildedir;

- Gogmenlerin gittikleri yerde sosyal ve mekansal aidiyet egilimleri nasildir ve nasil
degisime ugrar?

- Go¢menler kilttrel kimliklerini mekana yansitir mi?
- G6¢menler yerlestikleri yerleri nasil ve neye gore se¢mistir?

- GOg¢menlerin kentle ve toplumla bitinlesmesinde, ekonomik seviyelerinin mi,
sosyal aglarin ya da varsa bagka hangi faktStlerin roli vardir ve ne kadar etkindir?

Aragtirmanin Yontemi

Bir kentte insanlar ev secerken sadece evi veya apartmani degil, komsulari, siteyi veya arsayi,
yapt adasint, caddeleri ve kentin belitli bir bélgesini segmektedir. Se¢ime bu daha biyiik élcekli
elemanlardan baslanmaktadir (Rapoport, 2004). Dolayistyla bu ¢alismada yapilan gériismeler,
gb¢menin yasadigl ev, mahalle ve kent 6lgegini igerecek sekilde yapilandiridmistir.

Bu calismada giindelik hayat pratikleri noktasinda gb¢cmenlerin, diger kiltiirle karsilasma ve
yasama aligkanliklari anlasilmaya caligilmistir. Bu dogrultuda gbemenlerin yeni yasam alanlar
ile komguluk ve kent olgegindeki karsilasmalarinin 6ncelikle konut mekanina olan etkileri
aragtirilmaktadir. Bu etkilerin anlasilmasinda, Suriyeli gé¢menlerin ge¢mislerinden gelen
kiltirel kodlarinin ortaya konulmasi 6nem kazanmaktadir. Bu cercevede kurgulanan
calismanin stritktiiriiniy; mekan-goe-birey etkilesimi ile ilgili literatiir taramalari, Bourdieu’nun
habitus kavrami baglaminda Suriyeli gd¢menlerin ge¢mis ve giiniimiiz kiltirel aligkanliklarinin
arastirilmasi ve alan ¢alismast olusturmaktadir.

Istanbul’a gelen Suriyeli gé¢menlerin gé¢ ve kentle biitiinlesme siiregleri ile yasam alanlari
cevresindeki sosyo-mekansal iliskilerinde kiltirel kodlarin etkisi; yeni yasam alanlari ile 6nceki
yagam alanlari arasindaki benzetlikler/farkliliklarin kargilastirilmast ile anlagilmaya calistlmistir.

Aragtirmanin alan ¢alismast kisminda, farkli gelir grubundan go¢menlere ulagabilmek amactyla
Istanbul ilinde, farkli sosyoekonomik Ozellikteki semtlerde yasayan Suriyeli gé¢menlere
ulagtlmaya calistimistir. G6rtisme yapilan Suriyeli gogmenlere, kartopu 6rneklem yontemi ile
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ulastmistir. Gortismecilerin kendi yasam alanlarinda rahat hissedecekleri g6z 6niinde tutularak
ve yasama alanlarinin arastirmaci tarafindan gézlemlenebilmesi igin bu yontem kullandmistir.
Bunun icin Oncelikle gé¢menlerin en yogun oldugu ilgelere bakilmustir. Gé¢men ailelere
evlerinde ulasabilme imkant ile iligkili olarak, Kigiikcekmece, Basaksehir ve Avcilar olmak
lzere Ug ilge arastirma alant olarak belirlenmistir. Bu il¢elerde yasayan 36 Suriyeli gbemen ile
2019 yilinda yapilan, yart yapilandirilmis, agtk uglu sorulardan olusan gorismelerde, aidiyet,
memnuniyet ve sosyal iliskilerini anlamaya yonelik sorulara yamit aranmustir (Gorsel 1:
Istanbul’da Suriyeli gégmenlerin ilgelere gére dagilimi ve goriisme yapilan ilgelerdeki
goriismeci sayiart ayni gorselde verilmistir). Gorismeler; Kii¢iikgekmece ilgesine baglt olan
Halkal: semtinde alt gelir grubuna ait 9 ailenin evinde, orta ve ist-orta gelir seviyesinde
Basakschir’den 14 ve Avcilar’dan 8 ailenin evinde, Bahceschir semtinde 5 ailenin evinde
gerceklestirilmistir. Arastirmanin yapildigi 2019 yili itibariyle Istanbul ilgelerindeki Suriyeli
go¢menlerin nifusunun ilge niifusuna oranlart dagilimina bakildiginda ti¢ ilgedeki dagilim su
sekildedir: 26491 Suriyeli ile en yogun gé¢men niifusa sahip olan ilge Bagaksehir ilgesi olup,
bunu 43302 kisi ve 5,62 oranla Kiciikcekmece, ardindan 22717 kisi ve 5,21 oranla Avcilar
ilgesi takip etmektedir (GIGM, 2019).

Gorsel 1. Istanbul’da Suriyeli gdgmenlerin ilgelere gére dagilimi (GIGM, 2019) ve gériisme
yapilan ilgelerdeki gériismeci sayilart
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Gog calismalarinda baglam 6nemli bir kavramdir. Gé¢ veren ve alan tlkenin baglaminin
yaninda, gé¢menlerin kullandiklart giizergahlar ve gectikleri yer ve mekin baglamlarinin
dikkate alinmast gerekmektedir (King, 2019). Baglamin sosyoekonomik, demografik, hukuki
statiilerine iliskin bazi verileri nicel olarak 6lciilebilirken, etkilesim ve algisal baglamlari ise daha
nitel bir yaklagimla degerlendirilmektedir. Bu gercevede, katthmeilarin bahsedilen baglamda
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nicel verileri ve yorumlarinin degerlendirilmesi ile ilgili arastirma bulgulart verilmistir.
Niteliksel arastirma yonteminin de dogasi geregi bireylerin deneyimleri ve bu deneyimlerin
farklt boyutlart Gizerinden arastirma ilerlemistir.

Arastirma nitel ve nicel verilerin toplandigt karma bir yontemle yuritilmastiir. Nitel verilerin
toplanmasinda yari yapilandirilmis gérisme sorulart ile kullanicinin kendi deneyim, algt ve
degerlendirmelerinin  6grenilmesi hedeflenmistir. Nicel verilerin toplanmasinda anket
sorularina verilen cevaplardaki begeni, aidiyet, davranis tekrar ve sikliklari tespit edilerek
yorumsamaci ve kesfedici bir yaklagimla bulgulara ulasgilmistir. Arastirmada kullanilan gériissme
formu sekiz bélumden olusmaktadir:

Birinci bolim; sosyo-demografik bilgileri icermektedir. Tkinci bolimde; go¢ hikayesi
aktarilmis, gd¢menin Turkiye’ye gelmesinin nedenleri, Turkiye’ye geldiklerinde ilk yerlestigi
yer ve daha sonra bu yerden taginip tasinmadifi ve taginma nedeni, anlastlmaya calisilmistir.
Bu bilgiler alinarak, gé¢menin hemserilik iliskilerinin yer seciminde etkisi anlasiimaya
calistlmustir. Ugiincii boliimde; gégmenin énceki yasami ile ilgili sorular yer almaktadir; yasadig
konutun, mahallenin ve yakin ¢evresinin fiziksel 6zellikleri ile kent 6lceginde gogmenin sosyal
konumu ve sosyal iliskileri ile ilgili sorular yoneltilmistir. Dordiincti bélimde; gé¢menin
simdiki yasamu ile ilgili, yasadig1 konutun, mahallenin fiziksel durumu ve son olarak yakin ¢evre
ve kent 6lceginde gd¢menin sosyal konumu ve sosyal iliskileri ile ilgili sorular yoneltilmistir.
Onceki ve sonraki yasam alani ve cevresine iliskin sorular ile gé¢menin memnuniyeti ve
mekana bagliligi hakkinda karsilastirma yapma olanag: saglanmistir. Besinci bélimde; 6nceki
ve simdiki yasam alaninda ¢izilen konut krokileri tizerinden, mekan kullanimi ve mekanda
gerceklestirilen degisimler ile ilgili notlar alinmistir. Altinct bolim; yeni mekanin 6gelerini
begenme/ begenmeme durumuna iligkindir. Bu notlar sayesinde gé¢menin yeni mekanla
adaptasyon ve bitlinlesme durumu anlasilmaya calistmistr. Yedinci bélimde; gé¢menin
Istanbul’da sik kullandig1 rotalarin sorulmasi; son bélimde ise; gd¢menin ana vatanina yakin
zamanda dénmek isteyip istemedigi sorulari ile yeni yasamindan memnuniyeti anlasiimaya
calistlmustir.

Hazirlanan anket sorulart Suriyeli gOcmenlerin  kendi evlerinde yapilan yiiz yiize
gorismelerdeki elde edilen cevaplar, alinan not ve gézlemler ile degerlendirilerek calismaya
aktarilmustir. Gortismelerin katiimeinin yasam alinda gerceklestirilmesi, burada gézlem
yapilmasina imkan saglamistir. Gérlisme sirasinda, gé¢menlerin 6nceki ve simdiki evlerinin
oranlt krokileri cizilerek tzerine notlar dusilmis ve simdiki mekanda gerceklestirilen
degisiklikler gosterilmistir. Sorular, dnceki ile simdiki yagsama mekanlarinin karsilastiriimasina
dayali olarak sorulmustur. Sorular yasam alanini olusturan ev, mahalle ve kent Slcegindeki
fiziksel ve sosyal ¢evreyi anlamaya yonelik hazirlanmustir.

Mekan-Gogmen Etkilegimi

Mekan, fiziksel 6zelliginin yaninda sosyal bir inga olmasinin getirdigi etkilesimlere actk bir
olgudur. Karsilikli birbirini etkileyen ve doénistiren bu ikili iliskinin temelinde birey ve
mekanin 6zellikleri yaninda toplumsal yapi ile iliskili kavramlar 6nem kazanmaktadir. Birey ve
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mekan etkilesiminde® éne cikan kavramlar; kimlik, kiiltiir, sosyal iliskiler, mekan ve algist ile
aidiyettir. Bu kavramlarin yaninda; sosyal sermaye baglaminda hemserilik kavrami ile kiltirel
kodlar baglaminda bireyin 6zelliklerini ifade eden habitus kavrami, bu ¢alismada ele alinan
diger kavramlar arasindadir. Suriyeli gde¢menlerin Istanbul’da yerlestikleri mekanlarda,
mahalle-konut Slgeginde yanstyan-yansitilan mekansal 6zelliklerin anlasilmasinda bahsedilen
kavramlar 6nem kazanmaktadir.

Bireyler icinde dogup biytidiikleri toplumun kiltirinden etkilenitler. Kaltlr sadece biling ile
ilgili bir olgu degildir; insanin davranist (farkli killtirden insanlarin farkli mekansal davranislar
ortaya koymast ile ilgili Rapoport ve Hallun yapmis oldugu calismalar baglaminda),
aliskanliklari ve hayat tarzidir (Altman’in diinya goriisti, cevreyi algilama, mahremiyet, din vb.
degerleri kilturtin yansimasi olarak incelemesi baglaminda hayat tarzi ve aliskanliklar
incelenmektedir). Bireyin kimligi, toplum icinde kurduklar iliskiler ve yasadiklari deneyimler
dogrultusunda sekillenir. Assmann’tn (2015, s. 44) “kigisel kimlik, ancak etkilesim ve eylemlilik
dabhilinde ortaya ¢ikar” ifadesinden de anlagilacagi gibi, insan toplum icinde farkl iliskiler kurdugu
Olctde kendi kimligini ifade edebilmektedir.

Hall’a (1987) gore; kimlik hareket halinde sekillenir. Bu geciste ve orada insa ettigimiz yer ve
aidiyet duygusunda, bireysel hikayelerimiz, bilingdist gidii ve arzularimiz daima olumsal olan,
gecis halinde, bir hedefi ve sonu olmayan bir bi¢im alir (Chambers, 2005). Bu noktadan
bakildiginda sadece bir gruba atfedilebilecek bir kimlik tespitinde bulunmak da yanlis olacaktr.
Miras olarak devralinan seyler-kiltiir, tarih, dil, gelenek, kimlik duygusu- Chambers’in (2005)
ifadesi ile yeniden yazilir.

Gogmenlerin, bir fiziksel mekandan digerine giderken tiim hayat tecriibelerini, yagam
bicimlerini, dillerini, kiiltiirlerini, anilarini ve hayallerini de gétirdiigiini ifade eden Adigtizel’e
(2019) gore; kendi igerisinde risk barindiran bu siirecin géze alinabilmesi icin itme, ¢ekme
faktotlerinin mevcut olmast gerekir. Suriyeli gbemenler icin itme faktorl; savas sartlart iken,
cekme faktérlerinin® baginda da giivenlik algist gelmektedir. Bu calismada Suriyeli gdgmenlerin
Istanbul’da yasadiklart yerlerde nasil bir kiltirel-mekansal etkilesim kurduklarinin
anlasilabilmesi icin beraberlerinde getirdikleri degerlerin stirekliligi arastirilmustir. Bu degerler
cercevesinde; aile yapilari ve iliskileri, dini inanglarinin yasam sekline etkisi, konut yasam sekli,
estetik degerler, cevre algisi, mahremiyet, giivenlik, sosyal iletisim vb. degerler, bu ¢alisma
kapsaminda yapilan gérismelerde anlasiimaya calisiimustir.

Beraberlerinde getirdikleri kendine 6zgii davranis ve aliskanliklart gibi gé¢menler, mekansal
aidiyet kurarken, kiltiirlesit® ya da karsilasilan kiltirle etkileserek yeni davranislar ve
aligkanliklar edinir. Sahip olduklart habituslarinda oldugu gibi edinilen davranis ve
aliskanliklarin da mekana ve algisinda etkileri olmaktadir. Bu etkileri anlamaya yonelik olarak

4 Kentsel mekandaki kiimelenmenin kimlik insast ile ilgili Erman (2010), konut baglaminda kimlik etkilesimleri icin Bilgin (2011),
kimlik ve konut aidiyeti ile ilgili Ilgin ve Hacthasanoglu (2006), Giinal ve Esin’in (2007) konutta psikososyal kalitenin
degerlendirilmesine iliskin ¢alismalari ve daha genel 6lcekte cevre davranis literatiirinde konuya iliskin arastirmalar (1960’lar ve
70’lerde yapilan Rapoport, Altman, Hall, Proshansky, Ittelson calismalart) detayl bilgiler sunmaktadir.

Go¢ baglaminda yer kavrami alan ve mekan kavramsallagtirmalari; Schiller vd. (1992); Guarniza ve Smith (1998); Vertovec (2001);
Faist (2003); Levitt ve Schiller (2004) caligmalar ile literatiirde tartistimaktadir (Yazgan, 2016).

% Everett Lee Go¢ Kurami olan itme-gekme kuramina gére; yasanan yerde ve gidilecek yerde itici ve ¢ekici faktérler vardir (Yalgin,
2004).

® Berry (1997); iki boyutlu kiltiirlesme-kiiltiirlenme (acculturation) modelinde; gé¢ sonucunda uyum sorunlari kapsaminda
gb¢menin davranissal degisimlerine iliskin olarak 4 evresinden bahseder; biitiinlesme, asimilasyon, ayrisma, marjinallik.
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calisma kapsaminda mekansal kiltiirlesme ya da yorumlamalar-yeniden ele alislar arastirmanin
konusu olmaktadir.

Goégmen Habitus ve Sosyal Sermayesi

“Habitus, failleri belirli sekillerde hareket etmeye ve tepki vermeye meyleden bir dizi “yatknbiktir”. Bu
yatkinliklar, bilingli olarak koordine edilmeden veya herhangi bir kural tarafindan yonetilmeden diizenti
pratikler, algilar ve tutumlar diretirler. Habitusu olusturan yatknliklarm ber biri telkin  edilmis,
yapilandzrilmis, dayanikly, diretken ve aktarilabilir ozelliklerdir. Bu edilimler, erken cocuklnk deneyimlerinin
dzellikle onemli oldngn kademeli bir telkin siireciyle kazanilir. Sofra adabmm asilanmasiyla ilgili olanlar
(dike oturmatk, agziniz doluyken yemek yemenmek, vb.) gibi sayisiz siradan editim ve ogrenme siireci yoluyla
birey, bedeni tam anlamryla sekillendiren ve ikinci doga haline getiren bir dizi egilim kaganir” (Bourdieu,
1992, s. 12).

Bedensellesmis’ kiiltiirel sermayenin ortaya cikmasinda 6nemli bir kavram olarak goriilen
habitus kavrami; bir toplumsal sinifta ya da statii grubunda yaygin olan nesnel olasiliklarin,
baskin olarak bilin¢dist bir sekilde -6zellikle cocuklugun ilk yillarinda- i¢sellestirilmesiyle ortaya
ctkar (Swartz, 2011). Habitusun yatkinliklart eylemin bedensel, normatif ve bilissel boyutlarinin
icine alan bir davranis tarzinin ana Orlntisidir. Bunlar dilde, s6zel olmayan algilarda,
degerlerde, begenilerde, iletisimde, akil yuirtitme tarzlarinda ifade bulur (Swartz, 2011). Maton
(2008), Bordiue’nun “habitus” kavraminin, belirli bir varolus sablonuna, yani bir egilim,
hazirlik, yatkinlik ve tercih anlamia geldigini ifade eder. Maton (2008), bu hazithgin iyi
kuruldugunu, zamanla yok olmadigi gibi aktarilabilir oldugunu, ¢ok cesitli sosyal eylem
sahnesinde etkili olabildigini belirtir. Habitusun her zaman gelisme kabiliyeti bulunmaktadir.
Sosyal bir alana ihtiya¢ duyan habitus ile alan arasindaki iliskilerin toplami sonucunda pratik
olusmaktadir (Maton, 2008).

‘Habitus® kavramina gore, kisi bir davranist nasil yapacagu bilir fakat “nicin” yaptigini
anlatmakta zotlanir. Cinkidi bunu, sosyallesme asamalarinin sonunda 6grenmistir, farkl
durumlara gore farkl stratejiler gelistirir. Yani insanlar, icinde yagadiklart toplumsal
kosullardan tretme imkanina sahiptitler, baska sanslart yoktur ve bu tGretim agsamasindan yeni
bir Giretim elde ederler, iste bu asama habitus’tur (Palabiyik, 2016). Habitus “pratik ve tasvirleri
treten ve diizenleyen bir ilke” olarak tanimlanir. Bu habitusun yalnizca pratik ve zevklerin
merkezinde olmadig1, aynt zamanda pratikler arsindaki bag kurdugu ve birbitleriyle uyumlu
olmasi anlamina gelir. Bu nedenle bir toplumsal sinifin farkll alanlardaki (giyinme tarzi,
dekorasyon secimi, beslenme bi¢imi, dil, resim ve miizik tarzi, spor faaliyetleri vb.) ortak
kiltiirel tercihlerden olusan bir “hayat tarzinin” ortaya ¢tkmasina neden olur (Jourdain ve Naul
in, 2016).

Habitus® kavraminin islevlerinden biri, ilk tecriibelerin ikincileri, onlarin da tclincileri
yonlendirdigini hatirlatmasidir. Yasadiklarimizi daha 6nceden yasadiklarimizin zihnimize
yetlestirildigi yapilar vasitastyla algilariz (Bourdieu, 2015). Bourdieu’nun iki farklilagma ilkesine

" Bourdieu; kiiltiirel sermayeyi bedensellesmis (gocukluktan baglayarak ailenin toplumsal konumuna gére Sgrenilen dil
aliskanliklari, yazma stili, farkli baglamlarda beden kullanma tarzlari vb), kurumsallasmus (egitim, kutsama sisteminin ve
devlet/biirokrasi alaninin eyleyenlerin esit olmayan toplumsal uzamdaki dagilimlarint belitleyici kurumsallasmis hali) ve
nesnelesmis (kitaplar, resimler, sanat ve bilim eserleri Gretimi icin 6zellesmis kiltiirel beceri gereken nesneler formunda) olarak
tanimlar (Goker, 2014).

8 Kokeni Aristotales’e dayanan, Durkheim ve Weber tarafindan kullanildiktan sonra Bourdieuw’nun eylem toplumbiliminin merkez
kavramlarindan birine doéniisen habitus terimi, kisinin ya da kisiler kiimesinin ge¢mis deneyimlerinin icinde butiinlestigi kalict
yatkinliklar/elveriglilikler biitiiniinii belirtir (Bourdieu, 2005).
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(ekonomik ve kiltiirel sermaye) dayali olarak kurguladigi ve konumlarina gére dagilim
goOsteren toplumsal uzam kavramu, yatkinliklarin-habituslarin uzami araciligyla, bir tavir alma
uzaminda yeniden ifade bulur (Bourdieu, 2015). Bourdieu (2005), habituslarin ayr1 ve ayristirict
pratikler dogurmasint su sekilde 6rnekler:

“Bir igginin yedigi sey, ozellikle de yeme bigini, yaptigs spor ve yapma bigini, siyasal kanaatleri ve
bu kanaatleri ifade etme bigimi sanayici patronun bunlara tekabiil eden tiiketimi ve etkinliklerinden
sistemaltik olarak farklidir; ancak bunlar, ayn: zamanda siniflandircr semalardnr, farki
sinsflandirma ilkelers, farkls girii ve ayrim ilkelers, farkls zevklerdir” (Bourdieu, 2005, s. 194-
195).

Habitusun her yeni durumla karsilastiginda devam eden bir uyum siiteci vardir; ama bu yavas
ve bilin¢dist isleyen bir strectir, ilksel yatkinliklart temelden degistirmektense sekillendirme
yoniindedir (Swartz, 2011). Bunula baglantili olarak Rouen’in, Istanbul’daki 1950’lerde
“Konaktan Apartmana Yeni Yasam Ugerine” baslikli calismasindaki tespitleri dikkat ¢ekicidir;
Rouen, genis bir ailenin “habitus”lart ile konutlarini nasil genis ailenin yasam tarzina gore
anlamli bir yere dénistirme yolunu bulduklarini anlatir. Bir apartmanin farkli katlarina
yerlesen genis aile, giindiiz saatlerinden aksamlart uyumaya gidene kadar biiyiikannenin
dairesinde oturmaktadir. Yemek yeme, pisirme ve camasir yikama eylemlerini beraber yapan
aile aslinda biitiin glint birlikte gecirmektedirler. Aksam yemeginden sonra herkes uyumak
icin kendi dairesine gitmektedir (De Rouen, 2017).

Habitus, insanin nasil davranacagini belirler ve kendisi ile ge¢misi arasindaki iliskilere baglidir.
Gogmenlerin kendi habituslart ile yeni mekant kullanimi arasinda etkilesim bulundugu
gorilmektedir. Go¢men, geemisin yasandigt yerletle birlikte geride birakmis olup, ge¢misten
kopus ve ona eslik eden kayip ve yokluk hissettigini belirten Kilickiran (2017); gé¢menin bu
kaytp ve kopma hissine karst, gecmisle bir bag kurup, mekansal aliskanliklari stirdirmeye
calistigini ileri stirer. Kilickiran’in Londra’da Kiirt gé¢men gruplar tizerinde yaptigr calismada;
goemen kadinlarin bulundugu evde kendi tilkelerine ait siislii nesneler kullanarak, gécten 6nce
yasadiklari evler arasinda nasil bag kurabildiklerini géstermektedir:

“Kuzey Londra’daki Kiirt kadmlarm  simdiki yasamyla  gemisleri  arasinda  baglantilar
kurmakta, kendilerine yabanct mekdnlar: tanidik hale getirip bir siireklilik bissi yaratmaktadir.
Kadinlarin gegmiste yasadiklar: evlerden getirdikleri nesne ve esyalarin da yasamlarmda benger bir
rol oynadigine soylemek miimbkiindir” (Kilickiran, 2017, s. 304-305).

Go6gmenlerin mekant bigimlendirmesinde, iki farkli yaklasim oldugu anlasilmaktadir. Birinci
yaklasim; yukaridaki yaklagimdaki gibi ge¢misle bag kurmak seklinde olabilir. Digeri ise, bireyin
yeni mekanda ihtiyaglarini gerceklestirebilecek sekilde mekant bicimlendirmesidir. Bu
yaklasimt Gegkili (2015) “#arsz aidiye?” veya “askin aidiyef” olarak tanimlamaktadir. Buna gore;
kisi mekana midahale ettiginde mekan da kisiye mutdahale eder ve aralarinda bir iletisim
olusur. Bu iletisim zamanla mekansal aidiyet haline evrilir. Yerel ve yerel olmayan arasindaki
bulunan sinitlarin kendini yok ederek, tekrar baglant olma durumuna/aidiyete evrilir.
Déntistiim siirecinin sonunda olusturulan yeni aidiyet durumu arttk bireysel kimliginden
tasmig, toplumsal bir nitelik kazanmistir. Bu durumun temel tiretimleri ve dreticileri bagkadan
evrilen ara durumlardir (Gegkili, 2015).

Go6gmen bireyin bir mekant bicimlendirerek, bu mekana aidiyet hissini olustururken, bunu
kisisellestirme (kendileme) ile sagladigini séylemek mimkindir. Insanin cevresine bicim
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verme yoluyla sahip ¢ikmasina kisisellestirme (kendileme, kisiye 6zgii kilma) denmektedir. Bu
islem sirasinda kisi ¢evresine kendinden bilgi aktarmakta ve g¢evresine istemlerini kabul
ettirmektedir. Kisisellestirmenin gerceklesmesi igin bir yere yasal yolla, karsiligint 6deyerek
sahip olmak gerekmez. Insan, emegiyle mekan kisisellestirebilir (Giir, 2000). Bir yeri kendi
anlay1s veya zevkine gére bicimlendirmek, mekanin varligini renk, aksesuar, donatt ve sonugcta
ortaya ¢ikan Ozgiin dokunuslarla etkilemek, mekanlar icinde sturlar ve bélgeler olusturmak,
mekant kisisellestirmenin ve kisinin 6zint disavurumunun yollaridir (Giir, 2000). Kendileme,
genel olarak bir seyi kendisi icin alma, kendi kullanimina ayirma olayidir. Kendileme, insanin
cevreyle iliskisi temelinde bir egilimdir. Insanin bir mekin parcasina el koymasi, hakim
olmasidir. Mekanla yakinlik kurmaktir; mekanin cesitli yanlarini kesfetmek, 6grenmektir;
mekant giiven verici, rahatlatict bir yere donustiirmektir.

Go6gmen habitusun gog edilen yere aidiyetini etkileyen 6nemli bir etken de sosyal sermayesidir.
Bourdieu, sermaye ¢esitlerini temelde iktisadi, kiltiirel, sosyal, sembolik sermaye olarak
kavramsallastirir. Toplumsal-sosyal sermaye, bir bireyin ya da grubun, kalici bir iliskiler agina,
az ¢ok kurumlagmis karsiliklt tanima ve taninmalara sahip olmast sayesinde elde ettigi gercek
ya da potansiyel kaynaklarin toplamidir, yani béylesi bir agin harekete gegirmeye olanak
sagladigt sermaye ve giiclerin toplamudir (Bourdieu ve Wacquant, 2014). Bourdieu’ya gore
insan eylemleri, uyaranlara aninda verilen basit karsiliklar degildir; bir kisinin bir baskasina en
kiictik tepkisi, iki kisinin aralarindaki iligkinin tarihiyle yiklidir (Bourdieu ve Wacquant, 2014).
Bireylerin kendilerini belitleyen tutumlarinin, sosyal ve kiltiirel sermayelerinin yapilandirdigt
algt ve begenileri sayesinde belirlenmekte oldugu séylenebilir. Bu calismada gé¢men habitusun
sosyal sermayesi ile kastedilen hemserilik iliskileridir. Peterson’a gbre; gé¢men aglart sayesinde
oncii  goemenler yeni goe¢menleri  bulunduklart  yere  gelmeleri  konusunda
cesaretlendirmektedir (aktaran: Yalcin, 2004). Bu durum da calismaya katilan Suriyeli
goemenlerin yer secimlerinde hemgerilik, akrabalik, tamidik iliskilerinin belitleyici olmasini
aciklayict bir durumdur.

Sosyal sermayenin bir ¢esidi olarak hemserilik iliskilerinin, gb¢menin kentsel mekana aidiyetini
gliclendirmek icin 6nemli bir roli bulunmaktadir. Géregenli ve Karakus (2014), gé¢menlerin
kendilerini kentin bir pargast hissetmesi kentin biitiniiyle olmasa da herhangi bir bolimiiyle
iliski kurabilmeleriyle gerceklestigini ifade etmiglerdir. Buna 6rnek olarak; Cin’in G¢linct buyiik
kenti olan ve sehir nifusunun yarisina yakininin kir kékenli gégmen oldugu Guangzhhou
sehrinde gé¢menler icin kent merkezinde kurulan kultir merkezi etkisi verilmistir. Bu kilttr
merkezine duyulan baghlik, kente iliskin yer duygusu gelistirmede itici bir gl¢ roli
oynamaktadir. Go¢menlerin kiltiir merkeziyle kurdugu iliski sonucunda, onlarin kendilerini
gerceklestirme ve sosyallesme ihtiyaclart karsilanmaktadir. Kente kiyasla ¢ok daha kigtk
6lgekli olan bu mekan, gé¢menlerin sosyal diinyay1 ve yerle olan iliskilerini kisisellestirerek
yasamalarina olanak saglamaktadir. Kiltiir merkeziyle ilgili deneyimler yoluyla, daha buytk
Olgekli olan kentin, “giivenlik, konfor ve entegrasyonun mekant olan kent” olarak temsil
edildigi gd¢menler tarafindan distiniilmektedir.

Gillupinar’a (2012) gore; terk ettikleri vatanlart ile yeni yerlestikleri tilkelerde eski gé¢menler,
yeni gé¢menler ve gé¢men olmayan kisiler arasinda ortak koken, soydashk ve dostluk
baglarindan olusan kisiler arasi baglantilar1 ifade eden gogmen iliskiler ag ile gé¢ sirecinin
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maliyeti ve riskleri azalarak go¢ kanallars olusut’ (Gullapinar, 2012). Karsilagilan zorluklarin
Ustesinden gelmeyi kolaylastiran sosyal iletisim aglari, gb¢menlerin en azindan gbgtn ilk
agamasinda mekan se¢iminde kullandigi bir yontem olarak karsimiza ¢ikar ve Bourdieu’nun
sosyal sermaye kavrami ile Ortistr. Yakinlart ve akrabalarinin bulundugu yetlere gbcen, bu tir
bir sosyal destegi olan gruplarda kiltirlesme stresinin de daha az yasandigi ifade edilmektedir
(Kimbetoglu, 1996).

Kiltiirel Kodlar: Halep Yagantis1

Bu calisma baglaminda gorismeye katllan Suriyeli géemenlerin Halep kentinden gelmis
olmalart nedeniyle, bu bélimde Halep kent yasami, konut kiltiirii, sosyal ve ekonomik yapi
incelenmis ve genel bir degerlendirme verilmeye calistimustir.

Halep sehrinde; Misliman nifusu yogun olup, Hristiyan ve Yahudi dini topluluklar da yer
almaktadir. Halep’in niifusunu olusturan kimlikler arasinda; Arap, Kirtler, Ttrkmenler ve
Cerkezler bulunmaktadir (Hamide, 1992; Samaa, 2013; Aljazeera.net, Gaube ve Vert, 2007).

Halep’teki 2012-2016 arasinda siiren i¢ savas nedeniyle Halep’in niifus dagiliminin tamamen
degismis oldugu anlasimaktadir. Cogunlukla Siinni niifusa sahip olan Halep’te mezhep
farkliliklart artmustir. Ayrica Gst gelirli mahallelerin sakinleri daha iyi yasam kosullatt icin kendi
evleri terk edip yurt disina go¢ ederek, kendilerine ait yerlere farklt sosyo-ekonomi seviyelere
sahip gruplar yerlestirmislerdir (Halabi, 2017).

1946 yilindan itibaren ntfus dagihiminin, gelir ve egitim dizeyine bagl olarak sekillenmesiyle;
sehrin Batisinda tst gelirli gruplarin, Kuzey Bati ve Guiney Batisinda orta gelirli gruplarin,
Kuzey Dogu, Dogu ve Guney Dogusunda alt gelirli gruplari yerlesmistir (Muselli, 2007).

Halep’in genel aile yapisinda, cocuk sayisinin 3’ten fazla oldugu gézlemlenir. Cok ¢ocuklu aile
yasantist kirsal kesimde yayginken zamanla toplumun egitime dnem vermesinin etkisiyle,
ailelerin ¢ocuk sayist azalmaya basglamistir. Suriyeli kadinlarin zamanla, sosyal hayatta ve is
hayatinda yer almasi, erken evliliklerin azalmasina ve ailelerin kiigiilmesine sebep olmustur

(Suved, vd., 2001; Hilel, 2000).

Halep’in son donemlerinde bir 6nceki doneme gore konut tretiminde pek fazla degisiklik
gOrilmemistir. Bitisik ve ayrik nizam apartmanlarin kat sayist bazi bolgelerde yediye
yukselmistir. Bazt konutlarda tasarim olarak, evin ortasindaki salonu 6zel alan olarak ayrilip
diger odalara ise olusturulan koridorla gecilmektedir. Bu sekilde evin gece, giindiiz bélimleri
ayristurilmustir. Konutlarin alant ve oda sayist mahalleden mahalleye degisiklik gostermektedir
(El-Rifai, 1996) (Gorsel 2: Halep’te 1950 yilindan sonra niifus degisimi ve konutun gelisimi).

Halep’te akraba yakininda yasama aliskanliginin yaygin oldugu anlasilmaktadir. Farkli sinifsal
mahallelerde, biyiik aile apartmanlarinin oldugu gorilmektedir. Gelir durumuna gére katlara
yayilan genis aile yasantist bulunmaktadir (Mukayyet, 2011).

Halep’in Bati, Giiney Batt ve Kuzey Bat1 alanlar ile gecekondu alanlarinin arasinda sokak
dokusu ve sosyal donatilarin kalite bakimindan farkliliklar vardir. Ayrica 2000-2012 yillart
arasinda olusturulan mahallelerin daha genis sokaklara sahip oldugu gériilmektedir. Kentte yer
alan park ve vyesil alanlar bakimsiz olmalart nedeniyle toplumun geneli tarafindan

® Giilliipmar (2012) makalesinde, enformel aglarin nasil kullanildigint Portes ve Bach’in (1984) galismasindan alintiladigi Meksikali
gocmenler 6rnegi ile verir; 1970’lerde Meksikali g¢menler tizerine yapilan bir arastirma bu gé¢menlerin yiizde doksaninin
enformel aglat1 kullanarak aile veya isveren baglantilariyla ABD’de yasal oturma izni aldiklarini gstermektedir.
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kullanilmamaktadir. Kent i¢i toplu tastmanin 1993 yilina kadar niteliksiz ve yetersiz kalmigtir
(El-Rifai, 1996). Yerel iiretim toplu tagima araglarinin siirekli hasar gérmeleri ve araglarin
buyik olmast nedeniyle eski yerlesim mahallelerinin dar sokaklara girememeleri ile ulasim
hizmetinde aksakliklar gorildiigu anlasiimaktadir (El-Rifai, 1996). 1993 yilindan sonra 6zel
sirketler tarafindan 15-25 kisi tasima kapasitesine sahip ithal araglar ile toplu tastma 6nceki
déneme gore ¢ok daha hizli ve esnek bir sekilde hizmet vermistir (El-Rifai, 1996). Ancak bu
sefer de kiicik araglarin yaghlar ve ¢ocuklu anneler tarafindan kullanimi zor oldugundan
toplumun ihtiyacina cevap verememistir.

Gorusmecilerin Halep kentindeki yasantilarinda akrabalik ve aile iliskilerinin kuvvetli ve sik
gOristldigl anlagilmakla bitlikte, ¢cogunlukla ayni veya yakin yetrlerde yasadiklart gorilir.
Konutlarda ise mahremiyete 6zen gosterildigi ve bezeme-siislemenin yaygin olarak cephe ve
dekorasyonda kullanildigi, iklim nedeniyle bahge, catt terasy, avlu veya balkonlarin
kullanimlarinin yaygin bir sosyallesme mekant olarak kullanildigt gorilmektedir. Yine
konutlarda genis metrekarelere sahip olmanin da getirdigi kolaylikla salon bélimlerinin bos
tutularak misafir gelindiginde kullanilmast ortak genel 6zellikleri arasinda sayilabilir (El-Jesti,
2015; Katakji, 2013; El-Refai, 1992, vd). Kent ici hareketliligin es, dost ziyaretleri seklinde
olmasi, ulasimin ve park alanlarinin kullaniminin ¢ok yaygin olmadigi anlasilmaktadir.

Gorsel 2. Halep’te 1950 yilindan sonra niifus degisimi ve konutun gelisimi (Halep
Belediyesinden temin edilmistir).

- Yeni olusan alt sinifli
mahalleler
Yeni olusan orta sinifl
mahalleler

Yeni olusan orta-iist ve
st sinifl mahalleler

Onceki dénemlerde
yerlesim alanlan
Genisleme alanlari

kamu alanlari - hafif sanayi-
egitim alanlari

1946- 1963 arasinda olusan
= mahalleler

2000 sonrast olusan
mahalleler

Konut ve Yakin Cevre Iligkilerinde Suriyeli Gogmenin Deneyimlerine iligkin
Bulgular

Gorisilen kattlimeilarin sosyoekonomik durumu; is sahipligi, egitim durumu ve gelir durumu
bilgilerine goére belirlenmistir. Ayrica Halep’teki sosyoekonomik kosullart 6grenilmisgtir.
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Katilimcdarin (6zellikle ailenin reisi, daha az sayida anne ve ¢ocuklar) calistiklart alanlara
bakildiginda, is¢i, serbest is (miiteahhit, esnaf, ithalat ve ihracat) ve beyaz yakali olmak tzere
G¢ grup dagilim gésterdigi gorilmistir; %27’si isci, %27’si ofis ya da sirket calisani olup
%46’s1 serbest is alanlarinda ¢alismaktadir. Go¢gmenlik her ne kadar Suriye 6rneginde zorunlu
bir g6¢ olsa da gé¢ edilen yerde kalmayi belitleyen etkenlerin baginda is sahipligi yer almaktadir.
Bu nedenle katilimecilarin is sahipligi durumlar ¢evreleri ile belirli bir seviyede etkilesimde
olduklarini géstermesi bakimindan 6nemlidir. Kuglikcekmece’de yapilan gérismelerin alt gelir
grubundan, Avcilar’da yapilan gorismelerin orta gelir grubundan, Basaksehir’de yapilan
gOrismelerin orta-ust gelir grubundan olmast; ilcelerin toplumsal siuflart ile paralellik
gostermektedir (Istanbul Valiligi tarafindan yayimlanan 2019-2020 yillarina ait Istanbul Sosyo-
Ekonomik Analizi'ne gore Istanbul’da yer alan ilge hane halki ve kira gider bedelleri
dogrultusundaki veriler dikkate alindiginda'® Buna gore arastirmanin yiritildigi 3 ilge
arasinda sosyo-ekonomik gelismislik siralamasi en dusik olan Kiclik¢ekmece olup bunu
Avcilar ve Basaksehir ilgeleri takip etmektedir).

36 katithmcinin 29’u Turkiye’de 3 yildan fazla bir siiredir yasamaktadir. Katidimeilarin 19’unun
ikamet ettikleri konutlarda bir yildan daha az stredir, 15’inin 1 ila 3 yil aras1, 2’sinin 3 ila 7 yil
arasinda degisen siiredir yasadiklart tespit edilmistir. Goriismelerde sadece dort adet miilk
sahibine ulagilabilirken, katithimecilarin 32°sinin kiract oldugu bilgisi edinilmistir.

Arastirmanin bulgulart; gé¢menlerin yer secim belirleyenleri, konut memnuniyet ve algilart ile
yakin ¢evre algist ile kent iligkileri alt basliklart altinda toplanarak verilmistir.

Yer secimi

Gorusmeler sirasinda gdgmenlere ilk olarak Suriye’den Turkiye’ye go¢ hikayeleri (Ttirkiye’ye
gelme nedeni, ne zaman geldigi, ilk nereye yerlestigi, yerlestigi yeri secme nedeni ve daha sonra
yer degistirme gerceklestirip gerceklestirmedikleri ve yer degistirdiler ise nedeni nedir)
hakkinda sorular sorulmusgtur. Bu bilgilere dayanarak gé¢menin kendi hemserilerinin yaninda
oturmayt tercih edip etmedigi ve oturduklari mahalle ve semtten beklentileri belirlenmistir.

Ailelerin gsimdiki yasadiklart yerlesim yerlerini tercih etme nedenlerinde yogunlukla ig
belirleyiciye gore;

- ailenin akrabalart ve tanidiklart yaninda oturmayi tercih etmeleri (21 kisi),
- uygun, iyi fiziksel ¢cevre ve hizmetlere sahip olan ¢evre aramalart (11 kisi),
- ailenin is yerine yakin bir yere yerlesme (4 kisi) tercihlerini yaptiklari tespit edilmistir.

Buradan ¢ikan sonuca gore, aile ve tanidiklar yaninda yerlesmenin tercih edilmesi; literatiirde
belirtilen (Goregenli ve Karakus, 2014; Gillipinar, 2012; Kiimbetoglu, 1996; vd) gd¢menlikte
sosyal aglar iliskisinin 6nemli ve belitleyici oldugu gorisini desteklemektedir. Yine
gbcmenlerin mekansal yer se¢imi belirleyenlerinin; iyi fiziksel cevre aramalar; mekan
kalitesinin yere olan aidiyeti pekistirdigi yoniindeki literatiire (Mazumdar ve Mazumdar, 1993;
Savran ve Sat, 2019; vd) paralellik gosterdigi gorillmektedir. Son olarak is yerini yakin bir yerde

Ofstanbul Valiligi (2021). Istanbul’un Sosyo-Ekonomik Analizi http://istanbul.gov.tr/kurumlar/istanbul.gov.tr/IstanbulSosyo
EkonomikAnaliz.pdf,
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yasamanin tercih edilmis olmasi; isglici sahipliginin mekansal aidiyeti gelistirdigi yontindeki
literatird (Yalcin, 2004; Kiray, 1998; vd) destekledigi goriilmektedir.

Is yerine yakin yerlesen katilimcilarin alt gelir grubuna ait oldugu, hemserilerinin yasadiklart
alana yerlesen katthmciarin ise farklt gelir gruplarina dahil oldugu tespit edilmistir. Bu
katthmecilarin dolayli ve dolaysiz nedenlerle alana yetlestikleri belirtilmistir. Fiziksel ¢evre
kalitesine dayali yetlesen grubun tist-orta ve orta gelir grubuna dahil oldugu tespit edilmistir.
Ayrica 23 katilimei, kendilerine uygun bir ortam ve rahat edecek bir yasam alani bulana kadar
birka¢ defa tasinmak zorunda kaldiklarint belirtmistir. Nitekim gé¢ eden (29 kisi Tirkiye’de
¢ yildan fazla bir stiredir yagsamakta) katilimcilarin, (kendi aidiyetlerini gerceklestirebilecek bir
yer) Onceki yasamlarina benzer bir cevreye yerlesmeye calistiklart tespit edilmistir.

Konut memnuniyeti ve aidiyetleri

Konut kullanicilarinin mahremiyet diizeyine iliskin memnuniyetlerine yonelik sorulara verilen
cevaplar farkldik géstermektedir. Suriye halkinin muhafazakar olmast mahremiyete 6nem
vermelerinde etkendir. Alan calisgmasinda, bazi konutlarin i¢ tasarim ya da zemin katta
bulunma nedenleri ile ailenin mahremiyet duygusunu olumsuz etkiledigi, 6 kisi tarafindan dile
getirilmistir. Konu ile ilgili katitimet J.’nin ifadesi su sekildedir:

“.evimizin emin katta olmast sebebiyle hic memnun dediliz,.. sokaktan geenler tarafindan
goriiniiyornz,.. evin gigel baheesinden bi¢ faydalananmyornz, babgede oturdugumnzda sanki
sokakta oturnyornz. Sirekli baheeyi kullanmaktan kendimizi mabrum edip igeride oturarak perde
kapatmak orunda kalyornz...”.

Zemin katlarin tercih edilme nedenleri arasinda daha digiik kira gideri olmasi ve bazi
konutlarda bu dairelerin bagimsiz girislerinin bulunmasi yer almaktadir.

Katilmcidara  konut  tasarimindan  memnuniyetleri  soruldugunda 13 katiimet
memununiyetsizligini ifade etmistir. Yorumlarinda; konutlarin dar oda ve mutfaga sahip olmast,
balkon bulunmamasi ve yasamlarina uymayan mimari tasarim ifadelerini kullanmuslardir.
Katiimcilarin Halep’teki konutlarinda yaz aylarinda ailenin toplanma ve yemek yeme alant
olarak kullandiklar1 biiytk balkon ve genis mutfaklarini yeni konutlarinda aradiklart ve
karsilastirma yaptiklart gézlemlenmistir. Yeni konutlarin kiltirel aliskanlik ve sosyallesme
ortamt Ozelligindeki mekansal 6zelliklerinin eksikligi; kullaniciun habituslarini strdiirmeye
izin vermemektedir. Bu durum bir sorun olarak algilanmaktadir (Gérsel 3: Avcilar’da yapilan
bir gérismeciye ait kent i¢i hareketleri ve 6nceki-simdi konut mekani karstlastirmast).

Ust-orta gelir grubundan bir katilimet 400 m2’lik bir konutta yastyorken bugiin 150 m2’den
daha kii¢tik alanli bir dairede oturmaktadir, bu degisimle ilgili kendi ifadesi su sekildedir:

“..Halep teki dairemiz; cok biiyiiktii ve odalar genisti. Evin bijyiik ve giizel bir avlusu vards, ama
evin isimmast ve ltemilenmesi ok ordn. Artik onun gibi biyiik konutta oturmay: tercih
etmiyorum, Riigiik konut bana ok daba rabat geldi, artik kendime sosyallesmeke igin bir vakit
bulabilirim....” (Katllimct D.).

Bir baska katilimcinin mekanin biytkligine iligkin ifadesinden anlasilacagi tizere, yeni
yasamlarinda sosyal mekanlarinin da farklilastigi, misafir agirlama ritlielinin de dénistigi

anlasilmaktadir. Bu 6rnek habitusun, yeni kiilttrel ortamda mekansal etkilesimlerle degistigine
ornek olmaktadir.
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“..Halep'teki evimiz cok biyiiktii ve evin ferab bir salonu vards. Onlar: hep kapatsp misafir
geldigi zaman kullantyorduk; oradaki yasam icin mygnn sanirim ama bugiinkii yasam farkl.
Eskisi gibi misafirimiz _yok artik, ailece toplandiginuz aman cevremizdeki bir parkta da
toplanabiliriz. Bu nedenle yeni yasamdaki kiigiik alanls konutlar: daba nygun bulmaktayim”
(Katihmea G.).

Verilen cevaplardan katilimcilari yasam tarzlarini ve aligkanliklarinin farkhilagarak devam
cttirmeye c¢alistiklart anlasilmaktadir.

Gorsel 3. Avcilar’da yapilan bir gérismeciye ait kent ici hareketleri ve 6nceki-simdi konut
mekani karsilastirmast
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Gogmenlerin yeni yasamda yeni kiiltiirlerle etkileserek, kiltiirleri degisime ugrayabilir. Caligma
kapsaminda gé¢menin kendi konutlarinda bu yeni kiiltiirden etkilenip, yeni mekan algisina
sahip olduklar1 gérilmustiir; 12 kisi, 6nceki yasamlar karsilastirldiginda, kiigiik alanlt dairede
oturmalarina ragmen memnun kaldiklarini ve yeni yasamlarina gére gayet uygun oldugunu dile
getirmislerdir. Yeni mekandaki fiziksel cevre kalitesinin iyi bulunmasi, ¢evredeki parklarin
sayistnin yeterli oldugunun distiniilmesi nedeniyle, 5 kisi balkona ihtiya¢ duymadigint dile
getirmistir. Onceki yasamda, kullanicilarin konut icinde misafir icin salonlara ve liks
dekorasyona 6nem verirken bugiin yasam tarzlar degiserek, evin biitiin bélimlerine esit bir
sekilde kullanim ve dekorasyon 6énemi vermeden ¢ocuklara rahat bir ortam yaratmay: tercih
eden ve bu gibi yeni diisiincelere sahip 15 kisi oldugu gézlenmistir.

Konut kalitesinden memnun olmayan bir ailenin ¢alisan annesinin (Katitimer F.) alttaki
ifadesinden de anlagildigi Gzere; biitin zorluklara ragmen sosyal 6zglrligi kazanabilmesiyle
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kendi evinde bir aidiyet hissi yasayabilmektedir. Ayrica gelecege iliskin olumlu dustinceleri
olmasi da Istanbul’da uzun stire yasamay1 planladigini géstermektedir:

“uzun saat caligmak orundaymm; iki yasimdaki ocngmm yanimda Ralirken is ortamindan
kaynakls siireRli hastalanzyor, yedi yasinda kizim evde tek basina saatlerce pencere oniinde isten
gelmemi bekliyor. Ekonomik kosullardan dolay: cocuklarmmzla birlikte ok zorlansyorug, ama
hamdolsun burada esimin ailesinin miidabalesinden uzak oldugnmug; igin ok mutluyum, Halep’e
donmek big istemiyorum... Evim igin para biriktiriyorum, yavas yavas icindeki gerekli mobilyalar:
tamamiyorum ciinkii eski mobilyadan bi¢ hoglanmyornm......”

Buz’un (2009) gecmis deneyimin simdiki mekan algisinda ¢ok belirleyici oldugu yoniindeki
tespiti katilimcilarin yorumlariyla desteklenmektedir. Aragtirma kapsaminda gecmiste, esinin
ailesinden miidahale géren ya da sosyal kisitlamalara maruz kalan 6 kadin, bugiin daha 6zgiir
bulduklart yasamlart sayesinde yeni yasam alanlarini ferah ve giizel bir yer olarak
nitelemektedir. Ozellikle kadinlarin eski ¢evresindeki sosyal baskinin bulunmamast ve daha
Ozglir hissetmesi gibi nedenler, memnuniyeti ve mekan algisint cinsiyet baglaminda olumlu
etkilemektedir.

Go6gmen yeni mekant kisisellestirerek, kendi ihtiyaglarini gerceklestirecek bir sekilde, konut
6lgeginde mekant kismi degistirerek (fayans, boya ve pencereler yenileme, kapilar yaptirma ve
1sitma tesisatt gibi islemler) ya da masraf etmeden yari sabit unsurlart oynatarak, mekan
kendilemektedir. Katlimeidarn 26’sinin bu  tir degisiklikler ile mekant kendiledikleri
gOrilmustir. Bu degisimler mekanda yari sabit eleman ekleme ya da odanin islevini degistirme
seklinde gerceklestirilmistir (a¢itk mutfakli konutlarda, bu acik duvart kalin perdeyle ya da
paravanla kapatmak, yatma bolimiini diger bolimden ayirmak icin perde takmak, yatak
odasina kanepe yerlestirerek misafir gelince yedek oturma alani temin etmek, zemin katta
oturan ailenin evin ana girisini tamamen kapatip bahce girisini kullanmak, tuvaletleri depo
olarak kullanmak, salonun yemek alant kismint 3. yatak odast olarak kullanmak gibi ¢6ztimler).
(Gorsel 4). 5 katitlimer konuttan sikayeti olmadigini, degisime gerek duymadigini séylemekte,
katilimcilarin 571 hic¢ degisiklik yapmadan, oturdugu konutta, farklt nedenlerden dolayt hicbir
aidiyet duygulart olusmadigint dile getirmistir. Bunun yaninda 10 katiimeinin kiltiirel bellegini,
evinde kullandig1 6zel tasarim bazi mobilya parcalart ya da kristal vazolar ve el islemli dekoratif
pargalarla devam ettirdigi gézlemlenmistir.

Yapilan gorismelerden ekonomik sermayeye sahip olmayan gé¢menlerin mulkiyet sahipligi
istegi oldugu anlasiimaktadir:

“..Oturdugumnz; siteden ve bulundugumnz, cevreden cok memnunum, ama kendime ait olmayan
bir konutta oturma fikrini hig benimseyemiyornm, kiract oldugumnz icin ¢ok rahatsizim, keske
ayni gevrede yeni insa edilen projelerden taksitli bir daire bulabilsek... 1+1 odal olsa bile hig sorun
dedil yeter ki bize ait olsun...” (Katilimet N.)

“.Siirekli tasimmaktan gok yorulduk, her seferinde yerlestikten sonra ev sabibi acil bir durnmdan
dolays bii evden tasimmak zorunda birakuyor, Istanbul’a geleli 4 yil oldu, bu oturdugumuz, besinci
ya da altmer daire oluyor sanirim tam batirlayamuyorum... kalwt bir yere yerlegmemizin hayalini
kurmyorum, bagska bir istegim yok artk...” (Katiimer P.)

Go6g¢ Dergisi

an

AR

“wr
-


http://www.gocdergisi.com/

Chagel and Akgiin Giiltekin 135

Bu durumun belki Tiirkiye’de miilk sahipligine verilen 6nemle, belki de gégmenlerin misafir
gibi degil de vatandas gibi hissetmeleri ile ilgili olabilecegi dustinilmektedir. Diger taraftan
gbcmenlerin bu istekleri; kira-emlak piyasasinda bir artisa sebep olmalari ile de iligkili olabilir.

Gogmenlerin - mekansal aidiyet kurmalarinda konutu kendilemelerinin  6nemli oldugu
anlasilmaktadir. Literatiirde yapilan ¢alismalarin (De Rouen, 2017; Kilickiran, 2017; Giir, 2000
vd) sonuglari, arastirma bulgulari ile desteklenmektedir. Genel olarak Halep’teki konutlarindan
metrekare ve yart agtk alan kullanimlari bakimindan farklilik gésteren yeni bir yasam alaninda
ikamet ediyor olmalarinin mekansal deneyim-algilarinda farkls etkileri oldugu gériilmektedir.
Buyiik aile ile yasama geleneginin ortadan kalkmasi, mahremiyete iligkin sikintilarin olmast,
ckonomik sebepler ile bitlikte kiraci olmanin getirdigi mekanda kalict midahaleler
yapamamalari; mekansal aidiyeti olumsuz anlamda etkilemektedir. Bir taraftan, gérismecilerde
bu konudaki sikdyetlerini dile getirmeme veya ufak mekansal miidahaleler ile tstesinden gelme
davranist gézlemlenmistir. Bu konuda en 6nemli etkenin; savagin psikolojisinden kurtulmus
olmalari, 6zgirlik duygusu ve dini inanglan ile iliskili olarak stkiir duygusu ilgili oldugu
distnilmektedir.

Gorsel 4. Bir goriismeciye ait evin salonunun yemek alaninin ¢ocuk odast olarak kullanimasi.

Yakin gevre algis1 ve kent iligkileri

Gevre Kkalitesinin, gOcmenlerin mekana aidiyetinin olusmasinda 6nemli rol oynadig
gorilmistir; sosyal alanlar sayesinde yakin cevredeki komsuluk iligkilerinin giclendigi
anlasilmaktadir. Kolay toplu ulasim, gd¢menin kente bagliliginin artmasinda etkili olmaktadir.
Suriyeli gé¢menlerin Halep’tekine gére Istanbul’da park ve toplu ulasim kullanimlarinda
degisim oldugu anlagilmaktadir. Buna gore yasadiklari ¢evrede park kullanimlarinin %064, toplu
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ulasimda ise %39 oraninda bir artis oldugu tespit edilmistir (Gérsel 5: Katiimcilarin 6nceki
ve simdiki fiziksel cevre memnuniyetleri karsilastirmast grafigi).

Gorsel 5. Katilimcilarin 6nceki ve simdiki fiziksel cevre memnuniyetleri karsilastirmast grafigi
Mahalle Olgeginds

I II IIT
Oncaki simdiki oncaki simdiki onceki simdiki
Cewvre AAAAAAA s AAAAAAA " AAAAA
AAAAAAA AAAAA AAAA
Sosya AAAAAAR g AAAAR e Y
alanlar AAAA AAA
Uagm YRRy LA LArgr, YT EYEg T 4 LR
o ey B B Ly EyR
Giverlik K (A rgr v g T vy, Ty rgr.
" L
Kent Olgeginde
Ceure AAAAAA AAAAAA AAAA
AAAAAA AAAAAA 7
Hoggdnd AAAAA AAA
Ekonomik T e e
kegullsr
Apiklzmalar AJA mamnun /L mEminun I Ust-orta gelir IT Orta geli grubu | TTT Al geliir grubu
deqil grubu

Yer ile aidiyet kurmanin bir gérintimi olarak kentsel mekan kullanim sikligt baglaminda,
Suriyeli go¢menlerin daha ¢ok yakin ¢evrelerindeki acik alanlar ziyaret ettigi goriilmustir. Alt
gelir grubuna ait katithimeilar (Kiiciikcekmece ilgesindeki gérismeciler) ekonomik sartlardan
dolay1 Istanbul’u hig tantyamadiklarini ifade etmektedir. Kent ici ulasimin kullanim durumuna
bakildiginda; ilcelerin sosyo-ekonomik gelir farkliliklarina gbre diger ilgelere gére en disik
olan Kiicikcekmece ilgesinde az olmasy; fiziksel cevre ve kent ulagmmu iliskileri ile ilgili
olabilecegi disiinilmektedir. Orta ve Ust-orta grubuna ait katthmecilar (Basaksehir ve Avcilar
ilcelerindeki goriismeciler) ise yakin ¢evrede dolasmanin onlar icin yeterli oldugunu dile
getirmislerdir. Bu durum géreli bir disa agilma durumunu isaret etmektedir. Hala kendi icine
kapalt olarak yasamayi tercih eder gbriinen Suriyeli gé¢menlerin; bu tercihlerinin altinda
ekonomik sebepler, yabanct hissetme veya dille ilgili problemler bulunmaktadir. Bunun
vaninda katilimcilarin yasadiklart ¢evrenin kamusal alan ve sosyal donatt alani orani ve
iliskisinin (Gorsel 6; 6rnek katilimeinin yakin ¢evre haritasina bakildiginda) bu noktada 6nemli
bir etken olusturdugu dustinilmektedir.

Gorsel 6’da verilen kargilastirmali 6rnekte; sosyo-ekonomik durumuna gore farklilik gésteren
3 katiimcinin komsuluk ve kent hareketleri izler ve dogrultular seklinde verilmistir. Buna gére;
alt gelir grubuna ait Kiglikecekmece Orneginde kent i¢i hareketlili§in ve kamusal alan
kullaniminin sinueh bir alanda kaldigl, Avceilar ve Bagaksehir 6rneklerinde ise bu hareketliligin
Kigctikgekmece’deki 6rnege gore daha genis kentsel mekant icerdigi gézlemlenebilmektedir.
Kent ici hareketliligin ekonomik faktorlerle iliskili oldugu séylenebilir.
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Gorsel 6. 3 ilceye ait goriismelerden elde edilen bilgilere dayali olusturulan grafikler

(G6¢menlerin anavatanindan su anki yerlesme yerine kadar gecirdigi kentsel hareket izleri ile
komsuluk 6l¢eginde mekan kullanim sikligina gére olusturulmustur.)

KENT OLGEGINDE AILENIN SIRKULASYON ALANLARI MAHALLE ILE KOMSULUK ILISKILERI

Basaksehir

Avcilar

=
B 54 gsten yeier
- Y

Kiciikcekmece

E=3 howien
B 54 gen yorer
=1
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Katilimeilarin her ne kadar yasadiklar ilcelerin fiziksel farkliliklart bulunsa da cevredeki
kamusal alanlardan memnun olmalarini belirtmeleri ilgingtir. Yakin ¢evrelerinde bulunan park,
cocuk oyun alani, okul, alisveris merkezi, Tirkce ve Kur’an egitim kurumlari gibi actk-kapalt
kamusal mekanlarin, fiziksel ve sosyal ihtiyaclarint karsiladig yontinde 34 katitimcinin yorumu
bulunmaktadir. Katilimcilardan sadece 2’si gé¢menlere 6zel egitim alanlarinin eksikliginden
bahsetmistir. Bu sonucun 6nceki yasantt ve simdiki yasanti karsilastirmalarina dayalt olarak
yersizlestirilmis olmalarinin psikolojik etkisi veya dislanma korkusu ile ilgili olabilecegi
distintilmektedir. Diger taraftan 6nceki yasam alani ¢evresinin aksine giivenli bulunan yeni
yasam alant ¢evresinin; var olan eksiklerin g6z ardi edilmesine neden oldugu ve ¢evre algisini
porzitif anlamda etkiledigi anlagiimaktadir.

Insan kimlikleri, toplumla etkileserek olusmaktadir. Gé¢menin, kimlik ve yer ile iliskisini
anlamada; kurdugu sosyal iligkilerin tanimi ve derecesi 6nem kazanmaktadir. Katilimeilarin
7’sinin komsu ya da akrabalari ile yakin iliskilerini devam ettirerek ice déniik bir bicimde
yasamint sirdirmektedir. Katilimeilardan, Tirk komsularla iliski kurabilen sadece 8 kisi
olmustur. Bunlarin ¢ogunun geng yas grubundan oldugu tespit edilmistir. Buna gére Suriyeli
gbcmenlerin Tirkletle sosyallesmesinde yas 6nemli bir etken gibi goriilmektedir.

Hemserilerinin yakininda yerlesmeyi tercih eden katilimeilar, dil 6grenmeye ¢alistiklarini ancak
Tirklerden ¢cok kendi hemserileriyle gériismelerinden dolayr Ttrkeeyi 6grenemediklerini ifade
etmislerdir.

Bagaksehir’ de hemserilerine yakin oturan Z., durumu su sekilde ifade etmektedir;

“..big Istanbul’a arka arkaya gelwistik, ilk basta ben ailemle geldim, sonra kardeslerim ve kalan
ailelerimiz bize takip ederek, hepimiz ayns cevrede oturduk, her giin goriisiiyornzg, gezecegimiz;
zaman birlikte qikeyoruz... sanki Halep tei hayatinmnzu siirdiiriiyornz...burada_yasarken gnrbeti
big hissetmemistik...”

Yine Suriyeli gb¢menlerin sosyal aglar ile mekansal aidiyetlerini kuvvetlendirdiklerini ve
kendilerini evinde hissettikleri yonitinde yorumlart bulunmaktadur:

Katiimer K.:

“..Kur'an kursuna gitmekten cok memnunum, haftada iki gin gidiyorum, Ralan giinler kurs igin
bazurlik yapryorum, artik gezmeye ve vakit kaybetmeye zamanim Yok, orada ¢ok insanla tansstin,
genelde sadece Rursta goriisiiyoruz, kurs distnda bog oldugum aman ancak annem ve kardeslerimle
gordisityorum...”

Katilime1 O.:

“..Halep'te buradaki gibi kur-an editim merkezleri yoktu, varsa bile buradakiler gibi ilgilenmiyorlards, biz Basakgehir'e
yerlestikten sonra bu kurs sayesinde cok insanla tanistim, gurbet yasadidim big hissetmiyornm...”

Katiimcitlarin, cevrenin fiziksel ve sosyal imkanlari, giivenlik durumu ile ekonomik
kosullarinin gevre algist ve kullanimlarinda etkili oldugu anlasilmaktadir. Onceki yasantilarina
gore kentsel mekani daha fazla kullandiklar gériilmiistiir. Bu durums; isleri sayesinde giindelik
hayatlarint devam ettirme gereksinimleri, kurduklart sosyal aglar ile giivende hissetmeleri ile
Ozgtrlik duygusu, dini ve kiltiirel kimlikleri agisindan Ttrklere yakin hissetmeleri gibi etkilerle
actklanabilir.
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Sonug

Alan calisgmasinda, farkli ekonomik sermayeye sahip olan Suriyeli gé¢menlerin zaman icinde
yer degistirmek suretiyle kendilerine uygun bir yerlesim alanlarina yerlesebildikleri
gbrulmustiir.

Insan mekanla etkileserek konut élceginde ilk olarak kendi kimligini yansitir. Bu yansitmanin
sonucunda bireyin bulundugu mekant kisisellestitip, baska yerlerden farklilagtirmaktadir. Bu
farklilastirma sayesinde mekan aidiyeti duygulart gelisir, calisma kapsaminda katilimcilarin
cogunun kendi konutlarinda kismi ya da ¢ok basit degisikliklerle kimlikleri yansitabildikleri,
mekant kendileme ile kisisellestirdikleri gézlemlenmistir. Ayrica yine konut 6lceginde
gb¢menin bedensellesmis davranislart gézlenmekte, alan ¢alismasinda katilimeilarin ¢ogunun,
konutun fiziksel kosullarinin degismesine ragmen habituslari ile mekan kullaniminda 6nceki
yasamlarindaki gibi davranmayi siirdiirdikleri gériilmustiir (konutta yemek yemenin yeri veya
ailenin aliskanligina gére yemek yeme yontemleri; yer softrasi, sabit olmayan katlanan masa ile
yer kullanimt vb. davranslar). Diger yandan habitusun misafirlesme geleneginin mekansal
degisime ugrayarak, acik alanlara dogru kaydigi, kamusal mekanlarda gergeklestigi
gorulmustiir.

Mekan kalitesinin degerlendirilmesinde bireyin mekan algilamasinin ¢ok etkili oldugu
gOrilmustir. Farkli gelir gruplarina ait katihmcilarin farkll fiziksel cevre kalitesi algist
bulunmaktadir. Halep’te yasadiklar1 konut ve fiziksel cevre kalitesini arayan Gst-orta gelir
durumundaki aileler yaninda, siddet gbren veya sosyal kisitlamalar altindaki yasam gec¢misine
sahip ailelerde ekonomik zorluklarina ragmen buglnki yasamdan memnun olanlar
bulunmaktadir. Cinsiyet faktorintin de mekan kalitesi algisinda belirgin - oldugu
gozlemlenmektedir. Gelinen tlkede geleneksel aile iliskileri ve toplumsal cinsiyet rollerinin
etkisi, savas sonrasi giivenli bir yerde olma hissi, habituslarini belirleyen dini anlayislarinin
etkisiyle stiklir duygusu, yasanilan mekant degerlendirmelerinde etkili olmaktadir.

Calisma kapsaminda, fiziksel cevre kalitesinin yer aidiyetinin olusmasinda 6nemli bir rol
oynadig gorilmektedir. Cevresel kalite, insanin fizyolojik (barinma, beslenme, cinsel davranis
gibi) ihtiyaclarini, giivenlik, ait olma ve sevgi ihtiyact ile sayginlik, kendini gerceklestirme,
biligsel kapasiteler ve estetik ihtiyaclarini karsilamaktadir. Bu psikososyal ihtiyaglara dayanarak
calisma alaninda katilimeilarin fiziksel ¢evre kullanim ve algt durumlarina bakdmigtir. Calisma
alaninda katilimcilarin Istanbul’da yesil alan kullanimlarinin, toplu ulasim imkanlarinin
yaninda, givenli ortam, 6zglrlik algist ve hislerinin katithmeilart pozitif yonde etkiledigi
gOrilmustir.

Gogmen, yeni mekianda kendi hemgerileri ile veya yeni topluluklari ile iliski kurmak
durumundadir, eger hi¢ bir iletisim gerceklestirilmediyse insan kendisini giivensiz ve zayif
hisseder. Calismada katlimecilarin %72’sinin hemserilik iliskilerinin yogun olmast énemli bir
sonu¢ olarak gérilmektedir. Bu iliskiler ile sosyal sermayesini siirdiren gb¢menin kentsel
mekana aidiyeti gliclenmektedir. Hemserilik iliskilerinde go¢menlerin sosyal ihtiyaglarint
saglamak amactyla bazi kiltirel sosyal mekanlarin (Kur’an Kursu 6rnegi) destekleyici oldugu
anlasilmistir. GG¢menlerin kendi iclerinde kurduklari sosyal aglar bir yandan yer secimlerinde
onemli bir etken olurken, diger taraftan kendilerini yalniz ve misafir gibi hissetmemelerine
neden olmaktadir. Ote yandan hemseriler ile kurulan iliskileri; Tiirklerle iliski kurmalarinin ve
Tirkce konusmalarinin 6ninde engel olarak goriilmekte ve iletisim eksikligine neden
olmaktadir.
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Arastirma, gb¢menlerin 6nceki yasam alanlarinin, kilttrel ve sosyal yasantilarini iceren yasam
aliskanliklarinin  arastirilmasinin - 6nemli oldugunu gostermektedir. Goég¢men habitusun
kimligini var eden tim bilesenler, yeni ¢evresindeki gelistirdikleri davranislar tizerinde etkili
olmaktadir. Ekonomik, fiziksel ve sosyal sorunlarinin giderilmesi yoniinde farkl disiplinlerde
yapilacak daha fazla arastirmaya ve yOnetim karatlarina ihtiya¢ bulunmaktadir. Her bireyin
ihtiyaclart farkli yasam Sruntiileri icinde kendine 6zel, biriciktir. Go¢men bireyin beklentilerini
anlamak adina tekil 6rneklerin derinlemesine analiz edilmesi, genelleme yapilmamast adina
6nemli olacaktir.
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EXTENDED ABSTRACT IN ENGLISH

Immigration and cultural codes in spatial relations: The Case of Istanbul

Being forced to leave their homeland and go to another land; also brings with it many
problems. In addition to the problems to be experienced in social, cultural, political, and
economic terms, perhaps first, the relationship established with physical space gains
importance. While the concepts of identity, culture, social relations, place attachment, and
perception of space gain importance in the relationship established with the space, the
concepts of habitus and social capital are added to this in particular for immigrants. In this
study, research was conducted to understand the relations of Syrian immigrants living in
Istanbul with their living space and environment, and answers were sought to the following
questions; what are the social and spatial belonging tendencies of the immigrants in the place
they go and how do they change? Do the immigrants reflect their cultural identities in the
space? Immigrants how and on what basis did they choose the places where they settled?
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Does their economic level, social networks or, if any, other factors play a role in the integration
of immigrants with urban life, and how effective are they? In this direction, the new living
spaces of the immigrants and the satisfaction of the neighbourhood and the urban scale, their
frequency of use, and perceptions were examined. In understanding these effects, it is
important to reveal the cultural codes of Syrian immigrants from their past. The structure of
the study, which is designed in this framework, consists of literature reviews on the space-
migration-individual interaction, research on past and present cultural habits of Syrian
immigrants in the context of Bourdieu's concept of habitus, and fieldwork.

In the interviews conducted in 2019 with 36 Syrian immigrants living in 3 different districts
of Istanbul, consisting of semi-structured, open-ended questions; answers were sought for
questions about belonging, satisfaction, and understanding social relations. During the
interview, proportional sketches of the previous and current houses of the immigrants were
drawn and notes were made on them and the changes made in the current space were shown.
The questions were prepared to understand the physical and social environment of the living
space, neighbourhood and urban scales.

Data obtained in the light of qualitative quantitative data are given under the findings related
to the choice of place of residence criteria, the perception, and satisfaction of the residence
and the neighbourhood. According to this;

Among the factors that determine the location choices of the interviewed immigrants,
respectively are to be close to relatives and acquaintances, to have a quality physical
environment and infrastructure, and to be close to the workplace. It is understood that
citizenship relations are important, especially in the first physical and spatial encounter.

Within the scope of the study, it was observed that most of the participants were able to
reflect their identities with partial or very simple changes in their residences, and
personalization of the space with the appropriation of space. In addition, embodied capital of
immigrants is observed at the living space scale, and it has been observed that most of the
participants continue to behave as in their previous lives with their habitus and space usage
despite the changes in the physical conditions of the residence. On the other hand, it has been
observed that the habitus' tradition of hosting has undergone spatial change, shifting towards
open spaces and taking place in social spaces.

It is understood that immigrants use urban space more than in their previous lives. In Istanbul,
the frequency of green space use, public transportation opportunities, and being free and
feeling safe affect the participants positively in terms of place attachment.

According to the findings of the study, it has been understood that the most important factor
in the development of the place attachment feelings of immigrants in the migration process
is based on social capital. It has been determined that citizenship relations and knowing a
language play an important role in the maintenance and development of this social capital.
While the social networks that immigrants establish among themselves are an important factor
in their choice of place, on the other hand, they cause them not to feel alone and like guests.
On the other hand, citizenship relations are seen as an obstacle to establishing relations with
Turks and speaking Turkish and cause a lack of communication.
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