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Tiirkiye’deki Suriyelilerin Geri Dénils Gogit: Sanlrurfa Ornegil
Mehmet Sahin?, Mahmut Kaya3

Oz

Ulnslararas: gog siireclerinin onemli boyutlarimdan biri, go¢ eden bireylerin veya topluluklarmn kiken iilkeye geri
doniigleridir. Geri doniis, ulusal ve nluslararas: yasal diigenlemelerde bir hak olarak tanimlanmakta; izellikle goniillii
geri doniis, miilteci kriglerine yonelik kalic ¢oziim stratejilerinden biri olarak dederlendirilmektedir. Ancak goniilli geri
doniiy siirecleri yalnizca bireysel terciblerle sinrle olmaysp giivenlik, siyasal istikrar, ekonomik ve toplumsal Rosullar ve
uluslararas: politikalarm etkisiyle bigimlenmektedir. Bu ¢alisma, Sanlmrfa’da yasayan Suriyeli siimmacilarm goniillii
geri doniig edilimlerini sorunsallastirmaktader. Arastirmanin amace Sanlmrfa drneginde Suriyelilerin goniillii geri dondis
edilimlerini ve bu egilimleri belirleyen temel faktirleri incelemektir. Aragtirmada nitel yontem benimsenmis; fenomenolojik
desen gergevesinde veriler derinlemesine goriisme teknigiyle toplanmustir. Calisma kapsamunda Sanlmrfa’nim iic merkez
ilgesinde (Eyyiibiye, Haliliye, Karakiprii) ikamet eden 26 Suriyeli siginmact ile goriismeler gerceklestirilmis, elde edilen
veriler tematik analiz yontemiyle dederlendirilmistir.

Abragstirma sonuglars, katilumcilar arasimda kosulsuz; goniillii geri doniis egiliminin bulunmadigim: ortaya koymustnr.
Bulgnlar, iki temel edilime isaret etmektedir: Katilimcilarm bir kismi hangi kosulda olursa olsun Suriye’ye geri donmeyi
reddederken (kosulsuz, reddedis), dider bir kasmu ise ancak belirli sartlarin saglanmast durnmunda geri doniigii miimpkiin
(sartl kabullenis) gormektedir. Giivenlik kaygilary, ekonomik istikrarsizlik, kentsel altyapr eksikliklers, mezhepsel ve
politik catsgmalar ile sosyal baglarm Zayiflamas: geri doniise olumsuz. yaklasimm temel nedenleri arasmda one
qkmaktadir. Ote yandan, rejim dedisikligi, savasin sona ermesi, giivenligin saglanmast ve temel haklarmn giivence altina
alinmas: gibi kosullarin gerceklesmesi halinde geri doniise sartly olumin bakan bir grubun varlgr da dikkat cekmektedir.
Sonug olarak, calismanin gerceklestirildigi donemde goniillii, givenli ve onurlu geri doniis igin gerekli kosullarimn
olusmadsg goriilmektedir. Suriyeli smmacilarm geri doniis egilimlerinin ¢ok katmanle ve dinamik bir yaprya sabip
oldugu agtktir. Bu baglamda geri doniis olgusunun daba kapsamis bir bigimde anlasilabilmesi igin farkly temalar ve
drneklem gruplar: iigerinde yapilacak yeni akademik calismalar onem tasimaktadsr.

Anahtar Kelimeler: Gog, Geri donsis, Gog Politikalars, Suriyeli simmacilar, Sanlmrfa.
ABSTRACT IN ENGLISH

Return Migration of Syrians in Tiirkiye: The Case of $Sanlurfa

Oune of the significant dimensions of international migration processes is the return of individuals or communities to their
country of origin. Return migration is recognized as a right in both national and international legal frameworfks, and
voluntary return, in particular, is considered one of the durable solutions to refugee crises. However, voluntary return
processes are not limited to individual preferences; they are also shaped by security, political stability, economic and social
conditions, and the influence of international policies. This study problematizes the voluntary return fendencies of Syrian
refugees residing in Sanlmrfa. The main objective is to examine the voluntary return tendencies of Syrians in Sanlurfa
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and 1o identify the key factors shaping these tendencies. A qualitative research method was adopted, and data were collected
through in-depth interviews within the framework of a phenomenological design. Fieldwork was conducted with 26 Syrian
refugees living in three central districts of Sanlnrfa (Eyyiibiye, Haliliye, and Karakiprii). The collected data were analyzed
using thematic analysis.

The findings reveal that there is no unconditional voluntary return tendency among participants. Instead, two main patterns
emerged: while some participants categorically rejected returning to Syria (unconditional rejection) under any circumstances,
others considered return possible only if specific conditions were met. (conditional acceptance) Security concerns, economic
instability, inadequate urban infrastructure, sectarian and political conflicts, and the weakening of social ties were identified
as the main reasons for the negative attitudes toward return. Conversely, a conditional positive perspective was observed
among those who stated that regime change, the end of the war, the restoration of security, and the gnarantee of fundamental
rights would make return conceivable. In conclusion, the study demonstrates that, during the research period, the necessary
conditions for a voluntary, safe, and dignified return bad not been established. The findings also highlight that the return
tendencies of Syrian refugees are multilayered and dynamic. Therefore, further academic studies focusing on different themes
and sample groups are essential for a more comprehensive understanding of return migration.

Keywords: Migration, Return migration, Migration policies, Syrian refugees, Sanlnrfa.

Girig

Gog, bireylerin ya da topluluklarin ¢esitli nedenletle ulusal sinirlar icinde ya da Gtesine yonelen
cok boyutlu bir nifus hareketi olarak tanimlanir. Insanlik tarihi boyunca daha iyi yasam
kosullarina ulasma arzusu, giivenlik endiseleri, cevresel zorunluluklar ve siyasal gelismeler
gbcin temel belitleyicileri olmustur. Bu siireg, kimi zaman bireylerin kendi iradeleriyle
gereeklestirdikleri gontllii bir hareket, kimi zaman ise savas, kitlik, dogal afetler veya zorlayici
gb¢ politikalar gibi digsal etkenlerin sonucu olarak ortaya ¢tkmustir. Dolayistyla gbg, yalnizca
bireysel bir tercih degil, aynt zamanda tarihsel, toplumsal ve siyasal kosullarin sekillendirdigi

cok katmanli bir olgu niteligi tasimaktadir (Castelli, 2018; Kaya, 2017; Perruchoud & Redpath,
2017).

Gogtin ¢ok boyutlu yapist icinde geri donts hem géntllii hem de zorunlu gé¢ baglaminda
incelenmesi gereken 6nemli bir stregtir. Gonilli geri dontis kararlart bireysel faktorletle
sekillenirken, zorunlu gé¢ durumlarinda bu siireg ¢ok daha karmagik hale gelir. Genel anlamda
geri donis, bireylerin géntllil ya da zorunlu olarak, 6nemli bir stire kaldiklar iilkeden kendi
mense veya Onceki tlkelerine dénmeleri olarak tanimlanmaktadir (Alrababah et al., 2023;
Dustmann & Weiss, 2007; Kanbir, 2020; Kaya, 2022). Uluslararasi literatiirde “Doniis Go¢i”
terimi, bireylerin en az bir yil boyunca yabanct bir ilkede yasamalarinin ardindan mense
tlkelerine ya da siirekli ikamet ettikleri yere geri ddnmeleri durumunu tanimlamaktadir. Bu
doénis, génilli olabilecedi gibi zorunlu sebeplerle de gerceklesebilmektedir. Ayrica, géntlli
geri doniis de bu kapsam icinde yer almaktadir (G6¢ Terimleri S6z1agi, 2013, s. 24) Goclin
gerceklesmesi icin, faydalarin baslangictaki maliyetlerden daha yiiksek olmast gerekir
(Dustmann & Weiss, 2007). Ote yandan “Geri Déniis” kavrami, sadece bireysel hareketlerle
sinirlt kalmayip, 6zellikle milteciler ve savas esirleri agisindan uluslararast hukuk gercevesinde
bir hak olarak da tanimlanmustir. Bu hak, 1949 Cenevre Sézlesmeleri, 1977 Protokolleri, 1907
Dérdinct Lahey Sézlesmesi ve diger uluslararast insan haklart belgeleri ile giivence altina
alinmistir. Bu cergevede “Génillt Donts” kavrami ise, zellikle milteciler, savas esirleri ve
gbzaltindaki siviller icin, kendi istekleri dogrultusunda mense iilkelerine geri dénmeleri
anlamma gelmekte ve milteciler icin Onerilen t¢ kalict ¢6ziimden biri  olarak
degerlendirilmektedir (G6¢ Terimleri Sozltgu, 2013, s. 34-38).
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Geri donis, gbemenlerin edindigi sosyal, ekonomik ve kilttrel birikimlerle birlikte ¢ok
katmanl ve dinamik bir siirectir. Bu siirecte, doniilen tlkenin ekonomik durumu, toplumsal
kabulii, hukuki statiisi ve givenlik ortami gibi faktorler, geri donislin niteligini ve
strdirtlebilitligini etkiler. King'in (1986) bu olguyu aralikli, diizenli, mevsimlik, gecici ve kalict
olmak Uzere bes tlire ayirmast, geri déntsiin cesitliligini ve bireysel deneyimlerini anlamak icin
bir cerceve sunat.

Geri dénis olgusu, gonilli ve zorunlu gé¢ durumlarinda farklilik gésterir. Gonilli gbete
bireysel tercihler 6n plandayken, zorunlu gécte karar alma stireci ¢ok daha karmagiktir. Bu
stirecte hem gé¢ edilen hem de dontilen iilkenin siyasi, ekonomik ve toplumsal kosullari, yasal
dizenlemeler, giivenlik durumu ve uluslararas: kuruluslarin rold gibi bir¢ok faktodr etkili olur
(Kaya, 2022, s. 77). Geri donis gocleri, gbemen gruplarin profillerine gére de farklilik
goOsterebilir. Her bir grubun 6zgiin kosullari, geri déniis olgusunu farklt toplumsal, hukuksal
ve siyasal baglamlarda degerlendirilmesini gerektirmektedir. Gogiin niteligi ve gb¢ eden
bireylerin farklilasan Ozellikleri, kavramsal, kuramsal ve uygulamali yaklasimlarin
cesitlendirilmesini zorunlu hale getirmektedir (Geyik-Yildirim, 2023, s. 184).

Is veya refah gibi ekonomik kaygilarla go¢ eden bireylerin geri donis kararlarint ele alan
calismalar, isgiicti gb¢ii, mevsimlik gé¢, profesyonel ya da egitim amactyla gb¢ eden yitksek
nitelikli bireylerin deneyimlerine odaklanmaktadir (Constant & Massey, 2002; Galor & Stark,
1990; Haug, 2008; Palloni et al., 2001; Sunata, 2014; Yilmaz-Sener & Ttirgen, 2018; Zeyneloglu
& Sirkeci, 2014). Bu calismalarda, ekonomik firsatlar, kariyer olanaklart ve kisisel gelisim gibi
unsurlarin ekonomik gé¢menlerin geri dénis kararlarint nasil sekillendirdigi detaylt bir sekilde
ele alinmistir. Ancak, zorunlu gé¢menlerin geri doniis stregleri, ekonomik gé¢menlerden
o6nemli 6lgiide farklt olup ¢ok daha karmagsiktir. Zorunlu gée¢menlerin geri donis stirecleri
lzerine yapilan bazi calismalar, savas, siddet ve dogal afet gibi zotlayict kosullarla yerinden
edilen bireylerin yasadigt sosyal ve psikolojik etkileri ele almaktadir (Alrababah et al., 2023;
I¢duygu & Nimer, 2019; Kaya, 2022; Kayaoglu, Sahin-Menciitek, & Erdogan, 2021; Kibreab,
2003; Koseoglu Darilmaz, 2022; Miller-Funk & Fransen, 2022; Sahin & Kaya, 2023; Sirin
Oner, 2013). Zorunlu gécmenlerin geri déniis kararlarinda giivenlik kaygilari, toplumsal uyum
ve ekonomik firsatlar belitleyicidir. Ozellikle gatisma sonrast doniisler, giivenlik, toplumsal
entegrasyon ve psikolojik travma gibi ¢ok boyutlu meseleleri icerir. Bu durum, zorunlu
gbcmenlerin  dénistini ekonomik gbemenlerinkinden ayirir. Sonug¢ olarak, geri donts
egilimleri tek bir faktorle agtklanamaz; bireysel kararlardan uluslararast politikalara kadar genis
bir yelpazede bir¢ok etkenin birlesiminden olusur.

Mevcut literatiir, geri doniis siirecinin ¢ok katmanh dogasina dikkat ¢ekmekle birlikte, bazi
kisitlar da barindirmaktadir. Ozellikle ekonomik temelli go¢ iizerine yapilan ¢alismalarin
baskinlig1, zorunlu gd¢ deneyimlerinin literatiirde yeterince temsil edilmemesine yol
acmaktadir. Bu durum, zorunlu g&¢menlerin geri donis kararlarinin arkasindaki yapisal
unsurlarin daha sinirlt bicimde ele alinmasina neden olmaktadir. Bu calisma, anilan literatiire
katki saglamak amaciyla Suriyeli siginmacilarin geri doénts egilimlerine odaklanmaktadir.
Amag, Sanlurfa’da yasayan Suriyeli siginmacilarin geri dontise nasil yaklagtiklarini ve bu siirece
etki eden gesitli faktOrleri analiz etmektir. Bu cercevede, aragtirmanin ana problemi
siginmacilarin geri donis kararlarinda hangi sosyo-ekonomik, politik ve glivenlik faktérlerinin
etkili oldugu, mevcut yasam kosullarinin bu kararlar tizerindeki rolii ve geri doniise dair
algilarint nasi sekillendirdigi olarak ifade edilebilir. Calismanin 6zgiin yoni, séz konusu
egilimleri Ttrkiye-Suriye siur hattinda yer alan ve uzun yillardir ¢ok fazla sayida siginmactya
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ev sahipligi yapan Sanlwurfa ili 6zelinde ele alinmasidir. Her ne kadar Suriyeli siginmacilarin
geri donme kararlarini etkileyen unsurlar genel olarak literattirde yer bulmussa da sinur illerinin
kendine 6zgl sosyo-kiiltiirel ve cografi kogullarint ele alan ¢alismalar kisithdir. Bu ¢alisma s6z
konusu alana bir katkt sunmayr hedeflemektedir.

Kuramsal Arka plan: Geri Donilis Gogii

Geri doniis goeti, mikro, mezo ve makro duzeylerdeki bir¢ok faktoriin etkisiyle sekillenen
karmastk bir siirectir. Mikro diizeyde bireylerin kisisel tercihleri (aile durumu, saglik, ekonomik
hedefler) 6nemlidir. Mezo diizeyde aile yapisi ve sosyal aglar etkili olurken, makro diizeyde ise
savag, siyasi istikrarsizlik ve uluslararast politikalar belitleyici rol oynar. Ayrica, tlkeler aras
ekonomik anlasmalar ve uluslararast kuruluslarin politikalari da bu stireci dogrudan etkiler
(Bilecen, 2018, s. 138). Geri donts gbcl olgusu, neoklasik ekonomi, gbciin yeni ekonomisi,
sosyal ag teorileri ve ulusotesi yaklasimlar gibi farkli teorik cerceveler araciligtyla incelenmekte
olup, bu teoriler olguyu ¢esitli boyutlardan ele almaktadir. Neoklasik ekonomi ve gb¢iin yeni
ckonomisi yaklagimlari, gé¢menlerin ne zaman ve neden geri déndiiklerine odaklanmakla
birlikte, cogu zaman geri doniilen tlkelerdeki sosyal, ekonomik ve siyasal kosullar1 g6z ard:
eder. Bu kuramlar, geri donts streglerini bireysel ve izole olaylar olarak degerlendirme
egiliminde olup, gb¢menlerin geri donis kararlarini nasil planladiklary, strece nasil
hazirlandiklart ve yeniden uyum saglama bicimleri gibi dinamikleri yeterince dikkate almazlar.
Ayrica, aile disindaki sosyal iliskiler ve toplumsal baglar da bu yaklasimlar tarafindan
cogunlukla thmal edilmektedir. Buna karsilik yapisal yaklasim, geri doniisi yalnizca bireysel
tercihlerle degil, aynt zamanda kurumsal, sosyal ve siyasal faktérlerle birlikte ele alarak gog
streclerini daha genis bir baglamda degerlendirmektedir (Cassarino, 2004, s. 253-257).
Gogmenler, mense ve ev sahibi tilkelerdeki kogullari karsilastirarak beklentilerine gore karar
veritler (Cerase, 1974; Koseoglu Dartlmaz, 2022). Bu yaklasim, ekonomik etkenlerin yani sira
sosyal ve kurumsal unsurlarin da etkili oldugunu, gb¢menin tasidift sermayenin yeniden
uyumda belirleyici rol oynadigini vurgular. Sonugta, geri déniis toplumsal, siyasal ve ekonomik
baglamlarla i¢ ice gecmis bir siire¢ olarak tanimlanir (Cassarino, 2004; Cerase, 1974).

Ulusétesi yaklasim, gé¢ ve geri doniisii kesin bir son degil, iki toplum arasinda streklilik
gosteren dinamik bir siire¢ olarak ele alir. Gé¢menlerin ekonomik, sosyal ve kiltiirel baglari
cok katmanl kimlikler olusturmalarina imkan tanir (Gmelch, 1980). Mezo dizeyde hane halki
ve sosyal aglar, bireysel kararlari toplumsal yaptya baglar; bu aglar bilgi, destek ve himaye saglar
(Haug, 2012). Ulusotesi perspektif, duzenli ziyaretler, para transferleri ve dijital iletisimle
koken tlkeyle stirekli baglarin korundugunu, bunun da geri déniise hazirlik olusturdugunu
savunur (Cassarino, 2004). Ekonomik modeller geri déniisii nihai asama olarak gortrken,
ulusétesi yaklagim bunun gegici veya stratejik bir siirec olabilecegini vurgular (El Hakim, 2019).
Boylece, gé¢menlerin iki tlke arasinda eszamanli iligkileri geri déntsiin ¢ok boyutlu dogasini
anlamada temel kabul edilir.

Udovyk ve M-Domenech’in (2024) Ukrayna tizerine aragtirmasi, dort geri doniis senaryosu
ortaya koymaktadir. Sanal Geri Donitiste az sayida kisi geri donerken ¢ogunluk yurtdisinda
kalir. Enerjik Dontiste gé¢menler, ilkenin yeniden insasina katki arzusu ile dénmektedir.
Baglanti Kesilmesinde toplumsal bask1, korku ve damgalama nedeniyle ¢cogunluk geri dénmez.
Tikenmislik Déntstinde ise ekonomik zorluklar ve ruhsal yorgunluk gbemenleri, sinirl katki
imkanina ragmen geri donmeye yoneltir.
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Cerase’in (1974) tipolojisi geri donts goctint dort kategoriye ayirir: basarisizlik, gbemenin
uyum saglayamayip dénmesi; muhafazakarlik, ekonomik birikimle mevcut diizeni strdiirme
egilimi; emeklilik, calisma sonrasi anavatanda sakin yasam tercihi; yenilikgilik ise edinilen bilgi
ve becerilerin toplumsal doniisim i¢in kullanilmasidir. Bu tipoloji, bireysel deneyimlerle
toplumsal yapilar arasindaki iliskiyi agiklamada 6nemli bir kuramsal ¢erceve sunmakta ve geri
donts gocinii  actklamada  siklikla  basvurulan  kuramsal ¢ercevelerden biri  olarak
degerlendirilmektedir (Bartram, Monforte, & Poros, 2017; Cerase, 1974; Gmelch, 1980).
Newbold’a (1997) gore ileriye doniik gb¢, yeni firsat arayisini; geri doniis gocii ise planlt
dontsleri ya da hayal kirikliklarini ifade eder. Stark (1995) ise geri dontisiin sadece basari-
basarsizlik ikiligiyle acitklanamayacagini, insan ve finansal sermayeden elde edilecek getirilerin
menge ilkede daha yiksek oldugunda donusin tercih edilecegini belirtir. Benzer sekilde
Dustmann (1995) da gé¢menin yurtdisinda kazandigl insan sermayesi ve deneyim kendi
tilkesinde daha iyi degerlendirildiginde geri doniisiin gerceklestigini vurgular.

Geri dontis gbeii, “itme" ve ¢ekme” faktorleriyle de agiklanmaktadir. Ev sahibi ilkeler,
miltecilerin haklarini kisitlayarak geri déntsii hizlandirmaya calissa da koken tlkedeki
givenlik ve kosullar belirleyici olmaktadir. Sayet koken dlkede giivenlik endisesi
karsilanmamissa hedef tlkedeki olumsuz kosullar g6z ardi edilmekte geri donis
ertelenmektedir (Alrababah vd., 2023). Ornegin Ingiltere’deki ekonomik durgunluk Polonyalt
gbcmenler icin itici bir unsurken, Polonya’daki iyilesen kosullar ve tasarruf imkanlari geri
dontsi tesvik etmektedir (Fillimonau & Mika, 2019). Gmelch (1980) ise itici faktSrlerin
genellikle daha az etkili oldugunu, asil belitleyicinin kéken tilkenin cazibesi oldugunu vurgular.

YONTEM

Bu arastirmada, géntlli geri doénis olgusunun katiimetr deneyimlerinden derinlemesine
incelenmesi amactyla nitel arastirma yontemi ve fenomenolojik desen kullandmistir. Bu
yaklasim, goériisme ve gozlem gibi tekniklerle olgulart biitiinctl bir bakis acisiyla ele alarak,
bireylerin yasadiklar: deneyimlere ytkledikleri anlamlar agtklamaya olanak tanir (Baltact, 2017;
Yildirm & Simsek, 2018; Yildiz vd., 2012). Veri toplama teknigi olarak derinlemesine gérisme
teknigi temel alinmus, gériismeler yari yapdandirilmis gériisme formu ile gerceklestirilmistir
Gortisme formu, ilgili literatiirden belirlenen temalarla hazirlanmis, uzman gorisleri alinarak
ve pilot uygulama yapilarak son sekli verilmistir. Nisan 2023 ile Temmuz 2024 tarihleri
arasinda, terciman araciligiyla gerceklestirilen goriismeler, katilimeilarin izniyle ses kaydi
alinarak desifre edilmistir. Katilimcilara arastirmanin amact ve haklart hakkinda hem Tirkce
hem de Arapga olarak bilgi verilmis ve onaylart alinmistir. Gértismeler 40-60 dk araliginda
sirmustir. Arastirma boyunca bireylerin kimlik bilgileri gizli tutulmus, anonimlik ilkesine
uyulmustur.

Calismada, Suriye'deki i¢ savas nedeniyle zorunlu olarak Tiurkiye'ye gb¢ eden ve Sanhurfa'da
yasayan 18 yas ve lizeri Suriyeli siginmacilar evren kabul edilmis ve bu evrenden amach
Ornekleme yontemiyle bir grup katilimer secilmistir. Bu yontem, arastirma konusuna iliskin
derinlemesine bilgi saglayacak bireyleri segmeye olanak tanir (Tarhan, 2015). Geri donis
egilimlerini farkli toplumsal kesimler arasinda karsilastirmak icin yas, cinsiyet, egitim, meslek
ve gelir gibi sosyoekonomik ve demografik Gzelliklere sahip bireylerin 6rneklemde yer
almasina dikkat edilmistir.

Aragtirma, Suriyeli nifusun yogun oldugu Sanlurfa'min Eyytbiye, Haliliye ve Karakopri
ilgelerinde ikamet eden 26 siginmaciyla yapilan derinlemesine gorismelerle yiriitilmistir.
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Etik ilkeler geregi, katilimeilarin haklari korunmus, gériismelere géntllii olarak dahil olduklar
ve istedikleri zaman c¢ekilebilecekleri belirtilmistir. Toplanan verilerin gizliligi ve yalnizca
bilimsel amaglarla kullanilacagr da taahhiit edilmistir. Calisma, Harran Universitesi Sosyal ve
Beseri Bilimler Etik Kurulu tarafindan etik acidan degerlendirilmis ve gerekli onay alinmugtir
(21/03/2023-213751). Veri analizinde tematik analiz teknigi kullanilmistir.* Sosyal bilimler
alaninda stkea kullanilan tematik analiz, verilerin sistematik bir sekilde kod ve tema stireciyle
kategorize edilmesini ve bu temalar tizerinden kapsamli yorumlar yapilmasint sagladigt icin
calismada tercih edilmis, metinde bulgulara alt baslik ve anlati paragraflart seklinde yer
verilmistit  (Braun & Clarke, 2021; Creswell&Creswell, 2021). Calisgmadaki veriler
Sanlurfa’daki Suriyeli bireylerden olusan Orneklemle siurlidir ve genelleme amact
tastimamaktadit.

BULGULARIN ANALIZI ve TARTISMA

Aragtirmaya katilan katilimcilarin sosyodemografik profiline iliskin bulgular asagida tablo
olarak verilmistir. Toplam 26 katilimcidan elde edilen bulgular, yas, cinsiyet, Tirkiye'ye ve
Sanliurfa'ya vatis tarihleri, Suriye'deki 6nceki ikamet yertleri, mesleki durumlari, istthdam
kosullari, vatandaslik bagvuru stregleri ve mevcut ekonomik durumlart gibi temel 6zellikleri
kapsamaktadir. Katthmer grubu, 15' erkek ve 11'i kadin bireylerden olugmaktadir.

Tablo 1: Katilimcilarin Sosyodemografik Profili

Katihmeir | Yas | Cinsiyet | Kalig Geldigi | Meslek ve Egitim Calisma | Ekonomik

Kodu Siiresi | Sehir Durumu Durumu | Durum

K1 28 Erkek 9 yil Deyrizor | Veteriner- Lisans Mezunu | Calistyor Iyi

K2 24 Erkek 9 yil Rakka Insaat Mithendisi- Lisans Calistyor Orta
Mezunu

K3 18 Kadin 2yl Rakka Ogrenci- Lisans Calismiyor | Orta

K4 30 Kadin 9 yil Halep Ogrenci- Lisans Calismuyor | Koti

K5 39 Erkek 9 yil Lazkiye Berber- flkokul Mezunu Calistyor Kot

Ko 33 Erkek 9 yil Halep Yazilim Mithendisi- Lisans | Calismuyor | Kot
Mezunu

K7 25 Kadin 9 yil Rakka Insaat Mithendisi- Lisans Calismuyor | Orta
Mezunu

¢ Braun ve Clarke (2006), giivenilir bir tematik analiz siirecini belirli asamalarla sistematik bir sekilde tanimlamislardir. Bu
stireg, toplamda alti temel adimdan olusmaktadir: verilerin toplanmasi, baslangic kodlarmin olusturulmasi, temalarin
belirlenmesi, temalarin gozden gegirilmesi, temalarin tanimlanip adlandirilmast ve son olarak da verilerin
raporlastirilmasidir. Her bir agsama, tematik analiz siirecinin basarisi agisindan biiyiik bir 6neme sahiptir ve dikkatle
yiriitiilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, tematik analiz siirecinin alti temel asamasmna uygun olarak, oncelikle
katilimeilarin goriisleri detayli bir sekilde analiz edilmis ve ilk olarak kodlama siireci ger¢eklestirilmistir. Kodlama
asamasinda, goriismelerde sikga tekrar eden ifadeler ve anahtar kelimeler belirlenmis ve bu ifadelerden yola ¢ikarak 6n
kodlar olusturulmustur. Daha sonra bunlar tema basliklar1 altinda calismada sunulmustur. Ornegin, "Suriye’de hala savas
var, kendimi giivende hissetmiyorum" ifadesi, "Giivenlik Algis1 ve Giivenlikle Ilgili Faktorler" temas: altinda
degerlendirilmistir.
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K8 22 Erkek 9yl Deyrizor | Program Tasarimcist- Calistyor Orta
Lisans

K9 21 Erkek 10 yil Kobani Ogrenci- Lisans Calismiyor | Orta

K10 22 Kadin 7 yd Idlip Ogrenci- Lisans Calistyor Orta

K11 24 Kadin 11 yil Rakka Ogrenci- On Lisans Calismiyor | Orta

K12 35 Erkek 5yl Humus Egitimci- Ortaokul Calistyor Koti
Mezunu

K13 33 Erkek 10 yil Sam Spor Hocasi- Yiiksek Calistyor Koéti
Lisans Mezunu

K14 22 Erkek 11 yi Afrin ()grenci— On Lisans Calistyor Koti

K15 24 Kadin 9 yil Deytizor | Insaat Mithendisi- Lisans Calistyor Iyi
Mezunu

K16 51 Erkek 9 yil Hascke Esnaf- {lkokul Calistyor Orta

K17 27 Erkek 8 yil Idlip Hemgire- Lisans Mezunu Calistyor Iyi

K18 25 Erkek 9 yil Dera Insaat Mithendisi- Lisans Calistyor Orta
Mezunu

K19 36 Kadin 10 yil Halep Girisimci- Ortaokul Calistyor Kot
Mezunu

K20 42 Kadin 9yl 1dlip Girisimci- Ilkokul Mezunu Calistyor Kot

K21 27 Erkek 8 yil Deyrizor | Gazeteci- Lisans Mezunu Calistyor Orta

K22 25 Kadin 9 yil Halep Egitimci- Lisans Mezunu Calistyor Orta

K23 45 Erkek 10 yul Hama Reklamet- Ortaokul Calistyor Orta
Mezunu

K24 48 Erkek 9 yil Hascke Esnaf- Ilkokul Mezunu Calistyor Orta

K25 23 Kadin 7yl Idlip Garson- Ortaokul Mezunu | Caligtyor Kot

K26 28 Kadin 9 yil Haseke Harita Mihendisi- Lisans Calismiyor | Koti
Mezunu

Katilimcilarin yaslart 18 ile 51 arasinda degismekte olup, 6zellikle geng yetiskinler (6rnegin 22
ve 24 yas gruplart) 6rneklemde daha yogun temsil edilmektedir. Mesleki dagilim incelendiginde
onemli bir cesitlilik gbze carpmaktadir. Katilimcilar arasinda muhendislik (insaat, yazilim),
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egitim (egitimciler, 6grenciler), saglik (veteriner, hemsire), hizmet (berber, garson, reklamct),
ticaret (esnaf, girisimci) ve medya (gazeteci) gibi ¢ok farkli sektdrlerden bireyler
bulunmaktadir. Egitim diizeyi dagihimi da benzer sekilde genis bir yelpazede yer almaktadir;
katilimcilar arasinda lisans mezunlari ve 6grencileri, 6n lisans 6grencileri ile ortaokul ve ilkokul
mezunlart vardir. Katilimcilarin Suriye'deki 6nceki ikamet yerleri, tilkenin kuzeyi (Halep, Idlib,
Rakka), dogusu (Deyrizor, Haseke), merkezi (Humus, Sam, Hama) ve glineyi (Dera) dahil
olmak tzere ¢esitli bolgeleri kapsamaktadir. Bu cografi cesitlilik, farklt bolgelerdeki catisma
dinamiklerinin gb¢ kararlarini nasil sekillendirdigine dair zengin bir baglam sunmaktadir.
Istihdam durumuna bakildiginda, katilimeilarin biyiik cogunlugunun (19 kisi) calistigt
goriilmektedir. Ancak, ekonomik durum degerlendirmeleri genel olarak sinirlt refahi isaret
etmektedit: Sadece 3 katlimet durumunu "iyi" olarak nitelerken, 13'a "orta", 10'u ise "koti"
olarak tanimlamistir.

Geri Déniis Gogiinii Etkileyen Faktorler

Arastirma bulgulart geri déniis konusunda katiimeilarin tutumlarinm iki temel kategoride
yigilma gosterdigine isaret etmektedir. Geri déniise timiiyle olumsuz yaklasanlar (kosulsuz
reddedenler) ve geri doniise sarth olumlu yaklasanlar (sartlt kabul). Birinci grup tamamen geri
dontse karst cikarken, diger grup ise bazt kosullarin saglanmasi durumunda geri donisi
degerlendirebilecegini ifade etmektedir. Geri doniise karst olanlar, bu tutumlarini ézellikle
Suriye’de siiren giivenlik sorunlari, temel hak ve &zgirliiklerin kisitlanmasi, kot yagam
kosullari, ekonomik sikintilar, etnik ve mezhepsel catismalar, altyap: eksiklikleri ve sosyal
baglarin zayiflamasi gibi nedenlere dayandirmaktadir. Ayrica Tirkiye’deki grece entegrasyon
diizeyi, devam eden egitim stregleri, vatandaglik kazanimi, gelisen aidiyet duygusu, saglanan
istikrar ve uzun sireli ikametin yarattud: bag da geri déniise olumsuz yaklagsmalarinda etkili
olmaktadir. Kosullu geri déntsii miimkiin gérenler ise geri dénmeyi; Suriye’de rejim
degisikligi, savasin sona ermesi, istikrarin saglanmasi, temel hak ve 6zgirliklerin glivence
altna alinmasi ve glvenli bir kentsel ortamin olusmast gibi kosullara baglamaktadir.
Dolayistyla her iki grubun gérisleri incelendiginde, kararlarini sekillendiren bes temel faktor
tespit edilmistir. Bunlar; glivenlik algisi ve giivenlikle ilgili faktorler, entegrasyon ve aidiyet
diizeyi, ayrimetik ve dislanma deneyimleri, Suriye’deki sosyal baglar ve anavatana 6zlem ve
Suriye’deki kentsel kosullardir.

Giivenlik Algist ve Giivenlikle Igili Faktérler

Siginmaciarin génilli geri doniis kararlarini sekillendiren temel faktorlerden biri glivenliktir.
Uluslararast alanda miltecilerle ilgili 6nerilen kalict ¢6ztim yollarindan biri olan gbnilli geri
déniistn gergeklesebilmesi igin, geri déntlecek ilkede stirdirilebilir bir givenlik ortaminin
tesis edilmesi bliyiik 6nem tasimaktadir. Fiziksel giivenligin saglanmasi ve bireylerin korkusuz,
Ozglirce yasayabilecekleri bir yapinin varligl, geri doniisin hem bireysel dizeyde kabul
edilebilir hem de uzun vadede strdiirilebilir olmasint mimkin kidmaktadir (Geyik-Yildirim,
2023, s. 182; 1gduygu & Ayasli, 2019, s. 16). Ancak Suriye’de devam eden catismalar, silahli
gruplarin varligi, rejim baskist ve etnik-mezhepsel ayrismalar gibi ¢ok boyutlu giivenlik
tehditleri, siginmacilarin geri donts kararlarin ciddi sekilde etkilemektedir.

Savas sonrast dénemde Suriye’deki bir¢ok bolgede kapsamli bir giivenligin hala saglanamamis
olmasi, bireylerin geri doniis kararlarini dogrudan etkilemektedir. Silahli gruplarin varligin
stirdiirmesi, patlayict maddelerle dolu araziler, bombali saldirilar ve devlet otoritesinin yer yer
tamamen ortadan kalkmis olmasi, katitlimeilar tarafindan ciddi giivenlik tehditleri olarak ifade

& Go6¢ Dergisi


http://www.gocdergisi.com/

Sabin ve Kaya 171

edilmistir. Bu durum geri doniis icin temel bir engeldir. Orneklem grubundaki K4’in bu
durumu s6yle agiklamaktadir:

Savag bitmedi. Ben bir kadim olarak bir yere gitmek orunda kalirsam, orada kendimi giivende
hissetmiyornm. Bu giivenligi ikive ayirabiliri. Birincisi, kendini givende hissetmiyorsun. 1kincisi,
hald bombalar var. Zeytin agaglarmn oldugn yerlere mayiniar yerlestirilmis. Gegenlerde patlads, 6
kigi Gldii. Zeytin toplamak. igin gitmislerds. Sebirler ve civarlarmdaki yollar, tarlalar ber yerde maymn
dosenmis. Araba patlamalar: da var, her sey var. Biyle bir bilgede nasi giivende olabilirsin? (K4,
Kadin, 30, 1isans Qg“remz’sz’, Halep)

Benzer sekilde, geri dontise sartli olumlu bir yaklagim sergileyenler de temel sart olarak
giivenligin mutlak sekilde saglanmasini talep etmektedirler. Katithmerlardan K26, bu durumu
sOyle ifade etmektedir:

Benim icin en onemli sey giivenlik. Eger Suriye’de savas tamamen biterse, silably gruplar ortadan
kalkarsa ve devlet istifrarly bir yonetim kurarsa, geri donmeyi diisiinsiriim. Ciinkidi orast benim
memleketim. Ama su an donersem ber an bir catismanin ortasinda kalabilivim. Is inkén: bile olsa,

giivenligin olmadygs bir yerde yasam miim#kiin degil. Once giivenlik saglanmals, sonra hayat: tekrar
inga edebiliriz. (K26, Kadmn, 28, Harita Miihendisi, 1 isans Mezunu, Hasefe)

Giivenlige dair bir diger 6nemli mesele ise rejim kaynakli tehdit algisidir. Katiimcilarin 6nemli
bir kismi1, Esed rejiminin varligini geri déniigiin 6ntindeki en biiytk engel olarak gérmektedir.
Rejimin ge¢miste uyguladigt zorunlu askerlik, keyfi tutuklama, gzaltinda kaybolma ve iskence
gibi uygulamalarin devam edecegine dair goriis katiimeilarin geri doniigiinii engellemektedir.
K2nin bu durma dair gérisleri s6yledir:

Tiirkiye'den geri dinenler igin sadece tutuklanma degil, ayn: zamanda idam edilme gibi bir durnm
da o3 konusu olabilir. Gegenlerde Liibnan'dan Suriye'ye zorla gonderilen 11 kisi vards. Bu 11
kigiden su ana kadar big haber alinamads. Bijyiik ibtimalle idam edildiler. Ciinkii artie bizi hem
_yiik olarak goriiyorlar hem de onlara karsi giktigmiz, igin bain ilan etmisler. Su an Suriye'de,
ozellikle rejimi tarafindan tutuklanan binlerce insan var ve onlarla hichir sekilde iletisim
saglanamzyor. Bu rejim var oldugn siirece geri diniis miimkiin degildir. (K2, Erkek, 24, Insaat
Miihendisi, Rakka)

Siginmacilarin geri doniis kararlaring etkileyen bir diger 6nemli glivenlik kaygist ise mezhepsel
ve etnik ayrigmalardir. Katlimelarin bir bélimi, mezhepsel kimliklerinden veya etnik
kokenlerinden dolayt Suriye’de hedef alinabileceklerini diisinmekte ve bu nedenle geri
dénmenin kendileri igin tehdit olusturdugunu belirtmektedir. Inang 6zgiirliigii baglamindaki
bu kayg1 K4 tarafindan s6yle aktarilmistir:

Iran, baze mahalleleri tamamen ele gecirmis durnmda. Onlar bizim iizerimizde de hak iddia
ediyorlar. Onlar farkis bir mezhep ya da cemaat oldugu icin bize haklarimizs vermeyecekler. Onlarmn
baskas: altinda nasil huznrln yasayabiliri ki? Ozgiirce yagamak miim#kiin olmayacak. Peki neden
kendimizi boyle bir yere atmanz, gerekiyor. Bu sartlar altinda oraya nasil gidilebilir? (K4, Kadim,
30, Lisans Ogrencisi, Halep)

Geri dontse dair tereddiitlerde etnik kimlige dayalt tehdit algist da etkili olmaktadir. Farklt
etnisitelerden olusan milteci toplulugu icinde bu durum geri dénts kararlarina yansimaktadir.
Ornegin K9, kaygisint soyle ifade etmektedir:

www.gocdergisi.com



172 Tiirkiye deki Suriyelilerin Geri Déniis Gacii: Sanhurfa Ornegi

Dini inangtan iyade, etnik kimligim nedeniyle bir sorun yasayabilirim. Ornegin, ben Kiirt oldugnm
igin, Sam’a gittigimde bu durnm benim icin bir problem olabilir. Etnik ya da kiiltiirel kimligimden
dolayz orada bir teblike altinda olabilir ya da giivensizlik bissedebilivim. Bu durum benim igin ciddi
bir sorun teskil edebilir. (K9, Erkek, 21, O(g“remi, Kobani)

Arastirma bulgulari, Suriyeli siginmacilarin geri dénis kararlarini belitleyen temel unsurun
givenlik kaygist oldugunu gostermektedir. Bu kaygilar ti¢ boyutta yogunlasmaktadir: Siiregelen
savag ve catismalar, Esed rejiminin baskilart ve mezhepsel-etnik ayrigmalar. Katilimeilar, géce
neden olan bu dinamiklerin halen siirdiigiinii ve geri doniisti tehdit ettigini vurgulamaktadir.
Literatir de bu bulgular1 desteklemektedir. UNHCR (2012) savas, altyapr eksikligi ve
givensizligl; Jusoor (2024) dis aktSrlerin askeri varligini istikrarsizlastirict etken olarak
gostermektedir. UNHCR (2023), 2022-2023 arasinda geri dontslerde %22,4’lik azalma
yasandigini rapor etmistit. Harmoon (2022) anketine gbre Suriyelilerin %75,6’st rejim
degisikligi ve giivenlik saglanmadan dénmeyi distiinmemektedir. Benzer sekilde, Erdogan’in
(2020) galismast Turkiye’deki Suriyelilerin %42,9’unun, Sanlurfa’daki ve Adana’daki cesitli
Suriyeli gruplar tizerine yapilan saha arastirmalar ise (Altunoglu, 2019; Karademir & Dogan,
2019; Kaya, 2022; Sahin & Kaya, 2023) miltecilerin giivenlik nedeniyle geri doniise sicak
bakmadigint ortaya koymaktadir.

Goriigmeler, katidimeiarin geri déniiste en buyitk engel olarak Esed rejimini gordiklerini
ortaya koymaktadir. Zorunlu askerlik, keyfi tutuklama ve iskenceler geri doniisi imkansiz
kidmakta, bu durum Amnesty International (2021) ve Human Rights Watch (2013)
raporlarinda da belgelenmektedir. Rejim bélgelerine dénenlerin sorgu ve baskilara maruz
kaldig1, en az 2.000 multecinin tutuklandigt belirtilmektedir (Loveluck, 2019; VDSF, 2021).
Bulgularimiz, rejimin uygulamalarinin geri doniisin Ontindeki baslica engel oldugunu
vurgulayan diger calismalarla 6rtismektedir (ADMSP, 2021; Demir, 2022; Korg, 2022; Sahin-
Mencutek & Meininghaus, 2023). Ayrica, rejimin mezhepsel ve etnik kimlikleri siyasi ve askeri
strateji olarak kullanmasi geri dénigii olumsuz etkilemektedir. Bu durum, literatiirde de
(Akkan & Aksu, 2023; Altunoglu, 2019; Koser & Kuschminder, 2015) ve Almanya 6rneginde
%406,6 orantyla (The Day After, 2021) dogrulanmaktadir. Dolayisiyla, rejimin savag siirecinde
kimlikleri (mezhepsel, etnik, ideolojik vb.) bir catisma stratejisi olarak kullandigt ve bunun da
geri dénis egilimlerini zayiflattigr (Ieduygu & Ayasly, 2019, s. 11; Yildirim-Yiicel, 2019, s. 134)
gbriisi calismamizda da belirgin olarak ortaya ¢tkmistir. Arastirma bulgularinda, geri dénis
kararlarinda glivenligin temel bir faktér oldugu saptanmustir.

Entegrasyon ve Aidiyet Diizeyi

Entegrasyon, ev sahibi toplumla gé¢men kitlesi arasinda, toplumun kabul gérmis bir pargasi
olma strecini ifade eder. Bu siirecin, insanlarin toplumun kabul gérmus bir parcast
olabilecekleri (veya olamayacaklarr) Gi¢ analitik olarak farklt boyutu vardir: Yasal-politik boyut
(ikamet haklarina, vatandaslik haklarina sahipler mi ve esit vatandas olarak kabul ediliyorlar
mit?); sosyo-ekonomik boyut (is, egitim, barinma ve saglik gibi zotlu alanlarda tam haklara ve
esit erisim firsatlarina sahipler mi?); ve kiltiirel/dini boyut (yerlesik kiltiirel ve dini gruplarla
karsilastirilabilir hak ve firsatlara sahipler mi?). Ayrica, entegrasyon stirecindeki iki tarafin gii¢
ve kaynaklar agisindan temelde esitsiz oldugunu unutmamak énemlidir (Penninx, 2009).

Entegrasyonun duizeyi ve niteligi, gé¢menlerin geri dontis kararlarinda énemli bir belirleyici
olarak ortaya cikmaktadir. Dil yeterliligi, sosyal iliskilerin kalitesi, vatandaglik edinimi ve
kiltirel yakinlik gibi faktérler, bireyin kendini ev sahibi topluma ne 6lgtide ait hissettigini
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etkileyerek, Suriye’ye geri donis konusundaki egilimlerini sekillendirmektedir. Arastirma
kapsaminda elde edilen bulgular, 6zellikle disiik entegrasyon diizeyine sahip bireylerin, aidiyet
eksikligi ve dislanmiglik hissi nedeniyle geri ddnmeye daha istekli olduklarini géstermektedir.
Bu cercevede, 6rneklem grubunda yer alan K5 dil bariyeri ve sosyal cevre eksikliginin kendisini
strekli bir yabanct gibi hissettirdigini belirterek séyle demektedir:
Burada kendimi bighir gaman evimde gibi bissetmedim. Tiirkgeyi ok az konusabiliyorum, bu
Yizden insanlarla iletisim kurmak benim igin hep zor oldn. Burada bircok insanla sadece
selamlasabiliyorum, ama gercekten bir seyler konusamyornz. Is yerinde de ayni durnm var, her
zaman bir yabaner gibi hissediyorum. Bu yiizden burada kalici olmaye diisiinmiiyorum. Suriye’de
kendi insanlarimla, kendi dilimi konusarak yasamark istiyornm. Oras: benim vatanim, ne olursa
olsun dinecegim (K5, Erkek, 39, Berber, lkokul Mezunu, 1azkiye).
Aidiyet duygusunun zayiflamasinda yalnizca dil ve sosyal ¢evre degil, hukuki statd ve
vatandaglikla ilgili sorunlar da etkili olmaktadir. Bu noktada katihimecilardan K20'nin
degerlendirmeleri, resmi islemler ve biirokratik engellerin aidiyet tzerindeki etkisini
orneklemektedir. Katilime, uzun yillardir Tiirkiye’de yagamasina ragmen hala bir yabanci gibi
muamele gbrdigiind su sekilde ifade etmektedir:
Burada arkadaglarim var, zamanla gevremi de kurdum ama her zaman bir eksiklik bissediyorum.
Ciinkidi burada her zaman bir ‘yabane’ olarak goriiliiyornm. V atandashgim olmadigs icin resmi
islerimde hep zorluk cekiyornm. Devlet dairelerinde saatlerce beklemefk, ek belgeler istenmesi, her
islemin benim igin daba Zor olmase beni ¢ok yornyor. Sosyal hayatimda sorun yasamsyorum ama is
devletle bir seye geldiginde anlyornm ki buras: benim dilkem dedil. Bu yiizden bir giin mutlaka
Suriye’ye dinecegim (K20, Kadmn, 42, Girisimci, kokul Mezunu, 1dlip).
Diger taraftan, entegrasyon siirecini bagarili sekilde tamamlayan katilimeilarin ise Tarkiye’de
kalict yasam kurma egilimlerinin daha giiclii oldugu gozlemlenmistir. Bu baglamda K3’tin
anlatimi, dil 6grenimi ve sosyal ¢evre ile entegrasyon arasindaki pozitif iliskiyi su sekilde
vurgulamaktadir:
Burada pek yabancr bissetmiyornm. 1k geldidimde Tiirkee bilmedigim icin  yabancilik
hissediyordum, ancak amania bu durnm degisti. Baglangicta dili igrenmeke benim igin gor oldu
ancak sonrasinda daba kolay hale geldi. Meslegimle ilgili is bulmak zor olsa da buraya nyum
sagladigin diisiiniiyorum. Hatta insanlar Suriyeli oldugnmu ogrendiklerinde sasirzyorlar; ciinfkii
Tiirkgemi duynnca beni buraly sanzyorlar. Burada kendimi rabat bissediyorum ve Suriye’ye donmeyi
ek diisinmityorum. (K3, Kadm, 18, Ogrenci, Rakfka)
Dil yeterliligi ve kiiltiirel uyumun bireyin yerel toplumla kaynagmasinda kritik bir faktér oldugu
yukaridaki aktarimda dikkat ¢ekmektedir. Entegrasyon seviyesinin niteligi aynt zamanda geri
donts ihtimalini acik¢a zayiflatmaktadir. Tirkiye ile Suriye arasindaki kiltiirel ve dilsel
benzerliklerin, entegrasyon siirecine dogrudan katki sagladigt goriilmektedir. Ozellikle
Sanlurfa gibi Kiirt ve Arap niifusun yogun oldugu bélgelerde, kiiltiirel uyumun gérece daha
hizli gerceklestigi ifade edilmistir. Bu konuda K19 un gériisleri, kiltiirel yakinlik ve sosyal
baglarin geri doniis kararlarini nasil etkileyebilecegini su ifadelerle ortaya koymaktadir:
Yemeklerimiz, geleneklerimiz, hatta ginliik yasamumz bile bircok agidan benziyor. Bu yiizden
burada kendimi ¢ok_yabanct hissetmiyorum. Ailemin bir kismi da burada, yalniz degilim. Burada
uzun siiredir yagiyornm ve artik diigenim olustn, sosyal cevrem var. Suriye’ye donmek benin igin
_yeniden her seye baslamak anlamina gelir, ama burada kendimi daba rabat bissediyorum. O yiizden
geri doniisii diisiinmiyornm (K19, Kadin, 36, Girigimei, Ortaokul Mezunu, Halep).
Aragtirma bulgulari, Turkiye'de entegrasyon sireclerinde ilerleme kaydetmis bireylerin geri
dénme fikrine mesafeli yaklastigini; buna karsilik, dil engeli yasayan, sosyal iliskileri zayif olan
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ve aidiyet hissi dusiik bireylerin Sutiye'ye doniisii bir segenck olarak degetlendirdigini
gostermektedir. Bu durum, mevcut literatiirle 6rtiismektedir. Ozellikle dil yeterliligi,
siginmacilarin hem sosyal cevreye katilimint hem de istthdam olanaklarini dogrudan etkileyen
bir faktér olarak 6ne c¢ikmakta elde edilen hukuki ve ekonomik kazanimlar geri donisi
engellemektedir (Bilecen, 2018; Kaya, 2022; Teke Lloyd vd., 2025).

Entegrasyonu etkileyen temel faktérlerden biri hukuki statidiir. Arastirma bulgulari,
vatandaglik kazanan si@inmacilarin Turkiye'ye aidiyetlerinin guclendigini ve geri donus
ihtimallerinin azaldigini géstermektedir. Vatandaslik, bireylerin kalma veya yeniden gé¢ etme
karatlarinda 6nemli bir rol oynar (Kuch, 2016) ve yeni bir vatan algist olusturarak geri donts
istegini azaltir (Anniste & Tammaru, 2014). Buna karsilik, vatandagligi olmayan ve hukuki
ayrimciliga maruz kalan bireyler, kendilerini ait hissetmedikleti icin Sutiye'ye dénme planlar
yapmaktadir. Kibreab'in (2003) da belirttigi gibi, hukuki destekten yoksunluk, entegrasyonu
zotlastirarak geri doniis kararlarini tesvik eder.

Ev sahibi tilkede gecirilen stirenin uzunlugu, geri dénis egilimlerini dogrudan etkilemektedir.
Turkiye'de uzun sire kalan ve toplumsal baglar kuran bireylerin geri dénme ihtimalleri
distktiir. Bu bulgu, Bonifazi ve Paparusso'nun (2018) gé¢menlerin kalis stiresi arttik¢a geri
dénme niyetlerinin  azaldigi, Makine'nin (2012) ise kalis stresinin aidiyet duygusunu
glclendirdigi yontndeki tespitleriyle uyumludur. Arastirmaya gore, Tirkiye'de uzun siire
yasayan ve vatandaslik kazanan bireylerin entegrasyonu daha basarili olmus ve kalmay: tercih
etmislerdir. Ancak, hukuki glivencesi olmayan veya gelecege dair belirsizlikler yasayan bireyler
icin geri dénis hala gegerli bir segenek olarak gériilmektedir.

Entegrasyonu ve geri donist etkileyen bir diger faktor, sosyal iliskilerin ve aglarin niteligidir
(Ette, Sauer & Fauser, 2021). Yerel halkla gtclii baglar kuran bireyler, kendilerini daha kabul
g6rmis hisseder ve bu da geri déniis kararlarini zayiflatir. Ozellikle Tiirkiye'de egitim gérmis
ve sosyal aglara dahil olmus bireylerin geri dénme istegi daha diisiiktir. Aksine, toplumla zayif
iliskileri olan, dislanmis hisseden ve sosyal destekten yoksun bireyler aidiyet duygusu
gelistiremedigi icin geri dénmeye daha yatkindir. Aragtirmalar, glclii sosyal baglara sahip
olanlarin geri donis egilimlerinin daha diisiik oldugunu gostermektedir (Ergiin, 2025; The Day
After, 2021).

Ayrimcilik ve Diglanma Deneyimleri

Gog siirecinin 6nemli bir boyutu miiltecilerin yerlestigi bolgelerde kargilastigr insan haklar
ihlalleridir. Irkcihktan Stekilestirmeye kadar varan ihlaller az veya ¢ok bir¢ok gb¢ vakasinda
goriilmektedir. Turkiye, tarihsel olarak farkli g6¢ dalgalarina ev sahipligi yapmus bir tilke olsa
da Suriyeli siginmacilarin ani ve yogun gogi, ev sahibi toplumun bu duruma uyum saglama
kapasitesini zorlamis ve uzun vadeli entegrasyon politikalarinin yetersiz kalmasina neden
olmustur. Kalis stiresinin uzamasi, ckonomik, kiiltiirel ve sosyal diizeyde zamanla ortaya ¢ikan
gerilimler sonucu Suriyeliler artan ayrimcilik ve Otekilestirme pratikleriyle karst karsiya
kalmistir. Ozellikle son yillarda degisen sosyo ekonomik kosullar, kamuoyunda miiltecilere
yonelik olumsuz séylemleri yayginlastirmis, bu da ayrimet/dislayict tutumlarin giinlitk hayatta
daha g6rintr hale gelmesine zemin hazirlamistir (Ergtin, 2025; Gl & Sasman Kayli, 2020,
Kaya, 2018; Sahin, 2022, s. 2). S6z konusu degisim, siginmactlara yonelik soylemlerin
sertlesmesine ve onlarin geri gdnderilmesi yontndeki taleplerin hem siyasi hem de toplumsal
diizlemde artmasina neden olmustur. Arastirma bulgulart da bu siirecin, siginmacilarin
ayrimcilik deneyimlerini artirdigint ve geri doniis kararlarini etkileyen 6nemli bir faktore
dontstigini gostermektedir.
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Orneklem grubundan K15, Suriyeli kimligi nedeniyle giinliik yasamda ayrimciliga maruz
kaldigint belirtmis; bu durumun zaman zaman geri dénts distincesi yarattiin ifade etmistir:

Bircok kez Suriveli oldugnm icin diglandigims bissettim. Ozellikle baze insanlarm bakislar: ve
davramglar: bana burada istenmedigimi diisiindiirtiiyor. Is bagvurnlarmda, giinlik hayatta ya da
resmi iglemierde Suriyeli oldngnmn dgrendiklerinde yaklasmlar degisiyor. Bazen bu durnm beni geri
donmeyi diisiinmeye itiyor ama sonra Suriye’deki durmmn hatirlyornm ve bunun su an igin
imkansiz oldugunu anlyorum. (K15, Kadin, 24, Insaat Miihendsi, 1isans Mezunu, Deyrizor)

Bazi katilimcilar i¢in Turkiye’de maruz kalinan ayrimcilik, uzun vadeli yasam kurma istegini
zayiflatmakta ve geri doniigii daha cazip bir secenek haline getirmektedir. K13, ilk yillarda
toplumun daha hosgoriili oldugunu, ancak zamanla is ve sosyal yasamda artan diglanma
nedeniyle kendini istenmeyen biri gibi hissettigini belirtmistir. Bu nedenle Suriye’ye dénmeyi
distindigint ifade etmistir:

Buraya ilk geldigimde insanlar bize daba anlayshydr. Ama yillar gectikee her sey degisti. Iy
hayatinda bunu ok bissettim. Daba dnce calsstifim yerlerde sorun yasamazdim ama arfik is
ararken Suriyelileri almuyornz diye agikga soyliiyorlar. Aynz isi yaptigim halde daba ag maag
altyorum, bazen sigorta bile yapimzyor. Sadece is_yerinde dedil, sokakta bile hissediyorum bunn.
Bazen insanlar bilerek benimle mesafeli konusuyor ya da beni yok sayzyorlar. Bu yiizden burada
daba fazla kalmak. istemiyorum. 1lk firsatta Suriye'ye dinecegim, ciinkii en azindan kendi
vatanimda biyle hissetmem (K13, Erkek, 33, Spor Hocas, Yiiksek Lisans Mezunu, Sam).

Suriyeli siginmacilarin Tlrkiye’de maruz kaldiklart ayrimeilik ve dislanma deneyimleri hem
toplumsal uyumlarini hem de geri dontis kararlarini etkileyen 6nemli bir faktérdir. Arastirma
bulgulari, ayrimeiligin geri donts kararlarint etkiledigini ancak bu etkinin bireyden bireye
degistigini gostermektedir. Baz1 katilimcilar, ayrimeiligr geri donis fikriyle iliskilendirse de
Suriye’deki giivenlik sorunlari nedeniyle bu fikri hayata gecirmemektedir. Digerleri ise
ayrimceiligin artmasiyla Tirkiye’de kalmaya olan istegini kaybetmekte ve geri doniisii ya da
Gclinct bir tlkeye gecisi disinmektedir. Dolayisiyla ayrimceiligin dozu geri doniist
etkilemektedir. Bulgular literatiirle benzerlik géstermektedir. Udovyk ve M-Domenech,
(2024), Ukraynali miltecilerin geri déniisiini arastirdiklar ¢alismada “Tikenmislik Déniisti
Senaryosu” (Exhaustion Return scenario) olarak tespit ettikleri durum, kiltirel olarak
ayrimcilifa  maruz  kalan Suriyelilerin - durumu  ile Srtiigsmektedir.  Yerinden edilmis
Ukraynalilarin geri doniis senaryosu, dncelikle ekonomik miicadele, bitkinlik ve ruh saglig:
sorunlari nedeniyle gerceklesir. Geri dénis fikrini besleyen unsurlar olarak, Avrupa’da istikrarlt
bir is bulamama, dili 6grenememe, yeni kiltire uyum saglayamama ve Gegici Korumanin
uzatilmamasi 6n plana ¢tkmaktadir. Diger bazt ¢alismalar da ayrimeilik, issizlik ve dislanmanin
gbcmenleri geri donise yonlendirdigini belirtmektedir (Bailey & Law, 2013; Cohen & Kranz,
2014). Turkiye’de yapilan calismalarda da benzer bulgular yer almaktadir. Altunoglu (2019),
Adana’daki Suriyeliler arasinda dislanma ve ayrimciligin geri donis istegini artirdi§int ortaya
koymustur. Kor¢ (2022) ise Altundag Srneginde ayrimciligin geri donts kararlarini dogrudan
etkiledigini vurgulamaktadir. Ergiin (2025), Gaziantep 6rneginde geri donusii ele aldig
aragtirmasinda Suriyeliler icinde sosyal dislanma dizeyi disik olan bireylerin Tirkiye’de
kalmaya daha yatkin olduklarini; buna karsilik dislanma diizeyi yiiksek olanlarin aidiyet hissi
tagisalar dahi geri doniise daha egilimli olduklarini gdstermistir. Bu durum, bireylerin
kendilerini psikolojik ve sosyal olarak giivende hissetmelerinin, geri doniis kararlarim buyiik
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Olctide etkiledigine isaret etmektedir. Dolayisiyla bulgularimiz bu baglamda literatiirle
uyumludut.

Suriye’deki Sosyal Baglar ve Anavatana Ozlem

Zorunlu goe, bireylerin sadece fiziksel olarak bir yerden ayrilmalarini degil, aynt zamanda
sosyal ve duygusal hayatlarinda da 6nemli degisimlere yol agmaktadir. Savas, catisma veya
bask: gibi nedenlerle yasadiklart yerleri terk etmek zorunda kalan siginmacilar, sadece evlerini
degil, ayn1 zamanda tanidik gevrelerini, sosyal destek aglarini ve kltiirel baglarini da geride
birakmak zorunda kalmaktadirlar. Bu durum, onlarin yasadiklari yere duyduklari duygusal bagi
derinden etkileyebilmektedir. Siginmacilarin  geldikleri yerle olan sosyal iliskilerini
stirdirebilmeleri ya da stirdiirememeleri, geri ddnme kararlarini dogrudan etkileyen bir unsur
olarak karsimiza ctkmaktadir. Sosyal baglarin korunmasi, bireylerin Suriye’ye donme istegini
canl tutarken; bu baglarin zayiflamasi ya da tamamen kopmasi, geri donis dislincesinin
zamanla kaybolmasina neden olabilmektedir. K23 ile yapilan gériismede, katilimer Suriye’deki
akraba ve arkadaslartyla olan baglarinin, geri dénus fikrini zihninde strekli canh tuttugunu
ifade etmistir. Katihimci, halen WhatsApp ve sosyal medya gibi dijital araclar Gzerinden
akrabalar1 ve arkadaglart ile iletisimini stirdirdigini belirtmis ve Suriye’deki sevdiklerinin
yaninda olma arzusunun, geri dénme istegini giiclendirdigini su sézlerle dile getirmistir:

Yakinlarimin bir kismi hala orada. Amcalarim, halalarim ve teyzelerimin bir kismit
orada. Ayni zamanda cocukluk arkadaslarim da orada. Onlarla WhatsApp’tan
konusabiliyorum, sosyal medyada onlarin paylagimlarini falan takip edebiliyorum.
Yani onlart 6zledim tabii ki de bir glin her sey diizelirse, ilk firsatta onlarin yanina
gitmek isterim (K23, Erkek, 45, Reklamci, Ortaokul Mezunu, Hama).

Ote yandan, Suriye’deki sosyal baglarin zayifladigt ya da tamamen koptugu durumlarda ise geri
déniis fikrinin daha 6nemsiz hale geldigi goriilmektedir. Ornegin K18 ile yapilan gériismede,
bu durumu s6yle ifade etmistir:

Su an orada pek tamdik kimse kalmadr. Akrabalaron da arkadagslaron da diinyanm farkl
yerlerine dagilds gittiler. Onlarla da arada sirada bayramdan bayrama konugnyornz. Y ani Suriye'de
pek bagim yok diyebilirim. O yiizden oraya geri donmek icin bir sebep de kalmads. (K18, Erkek,
25, fﬂ;daf Miibendisi, Lisans Mezunu, Dera).

Gorildugt gibi Suriye’deki sosyal baglar ile anavatana duyulan duygusal 6zlem ve baglilik, bazi
siginmacilar icin geri dénts disiincesini canlt tutarken bazist icin de yitirilen baglarin geri
déniise ket vurdugu anlasilmaktadir. Tki egilim halinde ¢ikan bulgular, literatiirle uyumludur.
Kor¢’un (2022, s. 86) calismasi, ézlem ve mense tlkeye duyulan aidiyetin, giivenlik kadar
6ncelikli olmasa da geri doniis kararlarimi etkileyen bir faktér oldugunu gdstermektedir.
Kaya’nin (2022, s. 83) arastirmasinda da akrabalik ve sosyal bag kaybinin, 6zellikle geri doniist
reddetme egilimlerine yol actigint saptanmistir. Nitekim Haug (2012), aileyi gbé¢tin 6nemli bir
belirleyicisi olarak tarif eder. Ona goére Ozellikle bireyin aile icindeki rold, aile icindeki
sosyallesme ve aile tarafindan saglanan sosyal ag gé¢ motivasyonlari tizerindeki etkilidir. Hane
halki icinde gerceklesen her bir geri doniis gocli vakast, geri kalan hane halks tiyeleri icin geri
donts gbcti olasihigint artirmaktadir. Bu da go¢ kararlarindaki sosyal baglamin 6nemini ortaya
koymaktadir. Dolaysiyla geri donis motivasyonunun yalnizca giivenlik veya kamusal
hizmetler gibi gerekgelerle degil, ayni zamanda sosyal baglar ve duygusal yakinlik gibi daha
Oznel unsurlarla da sekillendigi gértilmektedir.
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Suriye’deki Kentsel Kosullar

Suriye’de 2011 yilinda baslayan ve uzun yillar stiren i¢ savas, yalnizca insani krizlere degil, aym
zamanda tlkenin fiziksel ve kurumsal altyapisinda ciddi bir ¢Skiise yol agmustir. Savasin yol
actigt yikim, temel hizmetlerin sunumunu sekteye ugratmis, elektrik, su, saglik ve egitim gibi
hayati alanlarda buytk Olciide aksamalara neden olmustur (UNCHR, 2023). Bu kosullar,
Suriye’ye geri dontisi diginen siginmacilar icin 6nemli bir caydirict unsur olarak o6ne
ctkmaktadir. Geri donts karari, sadece guvenlik algistyla degil; aynt zamanda yasamin
strdurilebilirligi, temel hizmetlere erisim ve ekonomik faaliyetlerin yeniden baslamasiyla da
dogrudan iligkilidir. Kentsel altyapinin tahrip olmast ve kamusal hizmetlerin yetersizligi, bircok
Suriyelinin ilkelerine dénme kararint ertelemesine veya tamamen reddetmesine neden
olmaktadir. Arastirma kapsaminda K2 ile yapilan gériismede, altyap: eksikligi, temel ihtiyaglara
erisimde yasanan zorluklar ve savasin neden oldugu yikimin geri déniisi erteledigi
anlasilmistir:

Suriye’de artike donebilecedim bir ev bile yok. Savag yiiziinden maballensiz; tamamen yikaldr, yollar
tabrip olmus, altyap: diye bir sey kalmanmns. Elektrik kesintileri siirekli oluyor, su aten sik sik
bulunamuyor. Burada en azindan temel ibtiyaclarime karsilayabiliyornm ama Suriye’de nasil
yasayacagume bile Restiremiyorum. Sadece bir eve sahip olmak da yetmez, hastane yok, diizenli
saglk hizmetleri yok. Insanlar hastalandiginda bile tedavi olamyorlar. Bu sartlar degismeden geri
dondisii diisiinmem miimbkiin dedil. (K2, Erkek, 24, fﬂ;mf Miibendisi, Lisans Megunu, Rakka)

Suriye’de devam eden savasin kentsel hizmetlerde olusturdugu agir tahribat miltecilerin geri
donts kararinda temel bir faktordir. Ekonomik kriz, yiksek issizlik oranlari ve kentsel
hizmetlerin yetersizligi katithmecilarin geri doniis kararlarint olumsuz etkileyen baslica nedenler
arasinda yer almaktadir. Savasin neden oldugu ekonomik ¢6kds, is imkanlarinin neredeyse yok
denecek kadar azalmasi ve temel yasam kosullarinin stirdiiriilemez hale gelmesi, birgok
siginmacinin geri doniis konusunda ciddi tereddiitler yasamasina neden olmaktadir. Ozellikle
egitim sisteminin buyiik 6l¢iide zarar gérmesi ve geng bireylerin egitim hayatlarina devam etme
sanslarinin stnirlt olmast, geri donts fikrini daha da zayiflatmaktadir. Bu durum, K10 kodlu
kadin multecinin aktarimina séyle yansimaktadir:

Suriye’de su an calssabilecedim bir is yok, 3aten ekonomi tamamen cokmiis durnmda. Insanlar en
temel ihtiyaglarmz bile karsilamakta zorlanzyorlar. Burada en azindan bir is bulma sansim var.
Ayrica, editimime devam etmefk istiyorum. Suriye’de okullarin codn ya yikalds ya da yeterli editim
veremeyecek durumda. Eger donersem egitim bayatun yarida kalacak ve gelecedim belirsiz hale
gelecek. Bu sartlar altinda geri donmek benim igin miimbkiin dedil. (K10, Kadm, 22, Lisans
Ogrencisi, Idlib)
Ote yandan, baz1 katilimcilar icin Suriye’de sahip olduklart miilkler, topraklar ve is yerleri, geri
dontsi tesvik eden en Onemli faktSrler arasinda yer almaktadir. Uzun yillar boyunca
Tirkiye’de yasamis olsalar da Suriye’de maddi varliklarini koruma ve yeniden kullanma imkanu,
geri déniis fikrini sartlt olarak olumlu hale getirebilmektedir. Ozellikle, evlerine dénebilme ve
kendi islerini tekrar kurabilme distincesi, bazi bireylerin Tturkiye’de karsilastiklart ekonomik
ve sosyal zorluklari g6z O6nlinde bulundurarak geri dontsii bir alternatif olarak
degerlendirmelerine yol a¢maktadir. Ancak, bu bireyler icin de geri doniisin temel sarti,
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Suriye’de glivenlik ve istikrarin saglanmasidir. K24 ile yapilan gériismede, bu durum soyle izah
edilmektedit:

Suriye’de kendi evim var, burada ise yillarder kira odiiyorum. Kendi topraklarima geri donmek ve
bayatuma devam etmek istiyorum. Orada bir 15 yerim vards, eder durum diizelirse tekrar acabilirim.
Burada hep gegici gibi bissettim, ama Suriye'de en azindan kendi evimde olacagim. Ancak su an
igin donmefk giivenli dedil. Savas tamamen biter, sokaklar givenli hale gelirse ve islerimi yeniden
kaurabilecegimi goriirsem, o zaman geri donils benim igin en iyi secenek olur. (K24, Erkek, 48,

Esnaf, Lkoknl Mezunu, Haseke)

Yukaridaki aktarimlarda gorildigia gibi Suriye’deki kentlerin durumu, siginmacilarin geri
dénme kararlarini dogrudan etkileyen ve cogunlukla bu istegi azaltan 6nemli faktSrlerden biri
olarak gorilmektedir. 2011 yilinda baslayan i¢ savas sonrasinda tlkede biyik bir altyap:
tahribati yasanmig, bu durum hem yagam alanlarini hem de temel hizmetlerin sunulmasin
ciddi sekilde olumsuz etkilemistir. Ozellikle kirsal bélgelerde yikim orant %90%a ulasirken, sehir
merkezlerinde ise su, saglik ve egitim gibi temel hizmetlerde ciddi sorunlar ortaya ¢ikmustir.
Savasin neden oldugu altyapt eksikligi, hizmet yetersizligi ve ekonomik ¢6kis nedeniyle geri
doénis, bazi kisiler tarafindan su an icin gergekgi bir secenek olarak gériilmemektedir. Elektrik,
su, saglik ve egitim hizmetlerinin halen yetersiz olmast, insanlarin geri dénme kararini
zotlagtirmaktadir (SARD MEAL Department, 2024, s. 5-6). Altyapidaki bu kéti durum,
sadece i¢ savasin sonucu degil; aynt zamanda uygulanan uluslararast yaptirimlarin yol actig
ekonomik baskiyla da iliskilendirilmektedir. Enetji altyapisinin biytik b6limi zarar gérmis ve
bugtin kapasitesinin olduke¢a altinda ¢alistigi bildirilmistir. 2011-2021 yillart arasinda sadece
petrol sektériinde 91,5 milyar dolarlik bir kayip yasanmustir (Kozul-Wright, 2025). Birlesmis
Milletler Kalkinma Programi (UNDP), savasin Suriye’ye toplam maliyetini 800 milyar dolar
olarak hesaplamis ve tilke ekonomisinin eski seviyesine dénmesinin 50 yildan fazla siirecegini
6ngérmistir (Besheer, 2025). Baz kisiler icin, Suriye’de sahip olunan ev veya is yeri gibi
milkler, givenlik ve istikrar saglandiginda geri doniisii tesvik eden bir unsur olarak
degerlendirilmektedir. Ancak bu kisilerde dahi geri dénis karari, altyapinin ve ekonominin
diizelmesine ve toplumsal giivenliin garanti altina alinmasina bagh gorilmektedir. Bu durum,
geri donits kararlarinin her birey icin ayn1 sekilde sekillenmedigini ve maddi kogsullarin etkisinin
farklhilik gosterdigini ortaya koymaktadir. Bunun yant sira, geri donis kararlarinda milkiyet ve
konut sorunlart da 6nemli bir engel olarak durmaktadir. Siginmacilarin {ilkelerinde biraktiklari
hak ve alacaklarinin akibetinden emin olmamalarinda Suriye Hikiimeti’nin varliklara el koyma
karar etkilidir (Dalaman&Lehimler, 2021, 5.284). Clinkii mevcut rejimin bu konuda evrensel
hukuka bagli olmadigt bilinen bir gercektir.

Ote yandan UNHCR’nin 2025 verilerine gére, miiltecilerin %61’inin Suriye’de evi
bulunmasina ragmen, %81’1 bu evlerin ya tamamen yikildigini ya da oturulamayacak durumda
oldugunu belirtmistir (UNHCR, 2025). Bu durum, gert déntsiin 6ntindeki en buytk yapisal
engellerden biri olarak kabul edilmektedir. Geri doniistin sadece fiziki bir hareket degil, ayni
zamanda yeniden yerlesim ve topluma yeniden katilim siireci oldugu distntldiginde, konut
giivenligi ve hukuki belirsizliklerin giderilmesi hayati 6nem tagtmaktadir.

SONUC

2011°de baslayan Suriye i¢ savasi, tilkede biyiik bir istikrarsizlik ve glivensizlik ortami Gretmis;
bu durum Suriyeli siginmactarin geri doniis egilimlerini dogrudan etkilemistir. Turkiye’nin
izledigi acik kapi politikast ve cografi konumu nedeniyle 6zellikle sinir illeri, yogun bir
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siginmact akinina ugramustir. Sanlurfa bu strecte 6nemli bir merkez haline gelirken,
baslangicta hosgorilii olan toplumsal yaklasim, pandemi, deprem, politik gerilimler ve
ckonomik krizlerin de etkisiyle yerini 6nemli 6l¢tide ayrimetlik ve dislamaya birakmistir. Bu
durum, siginmacilarin geri doniis tartismalarini daha goriiniir hale getirmistir. Sigimmacilarin
geri donils streci, yalnizca mense veya ev sahibi tlke tarafindan tek tarafli olarak
belirlenemeyecek kadar ¢ok boyutlu ve karmasik bir olgudur. Bu calismada Sanliurfa
Orneginde Suriyelilerin geri doénis gociine dair yaklasimlari analiz edilmistir. Aragtirma
sonuglari, Suriyeli siginmacilar arasinda kosulsuz goniillii bir geri déniis egiliminin olmadigin
ortaya koymustur. Tki ana egilim halinde ¢ikan bulgularda katilimeilarin bir kismi, kosullar ne
olursa olsun Suriye’ye geri donmeyi reddetmekte; diger kismi ise ancak belirli sartlar
saglandiginda geri ddnmeyi mimkiin gérmektedir. Her iki grup acisindan da giivenlik geri
donts icin temel engelleyici bir faktérdir. Diger yandan belirli diizeyde entegrasyon ve
vatandashk almis olmak kalist pekistirirken kisitl entegrasyon ve vatandasliktan mahrum olma
geri donisti motive etmektedir. Ayrimeilik ve dislanma deneyimi diger faktdrlerle birlikte
degerlendirilmekte geri dénts kararlarinda bireysel farklilasmaya yol agmaktadir. Ayrimeilik ve
dislanmanin dozuna gére kimi Suriyeliler geri déniisii disiiniirken kimisi de giivenlik ve
mevcut rejimin varligi gibi nedenlere bagli olarak ayrimciliga boyun egip kalmay: secmektedir.
Giclii sosyal baglar, bireylerin Suriye’ye donme istegini canlt tutarken; bu baglarin zayiflamasi
ya da tamamen kopmus olmast geri déniis diistincesinin zamanla kaybolmasina yol agmaktadir.
Benzer durum vatan 6zlemi icin de gegerlidir. Baglarin, miilkiyet durumlarinin saglam oldugu
orneklerde vatan 6zlemi geri déntst disiinebilir hale getirirken maddi ve manevi kayiplarin
yuksek oldugu 6rneklerde bu durum gegersiz olmaktadir. Suriye’deki kentsel kosullar mevcut
haliyle geri déniisi engellerken olast altyapinin ingasina, ckonominin dizelmesine ve
toplumsal glivenligin garanti altina alinmasina baglt olarak geri doniis kararinda sartlt doniist
giindeme getirmektedir.

Geri doniis karari bireysel bir tercih gibi gériinse de esasen mense ve hedef tlkedeki sosyo
ekonomik ve politik faktérlerle dogrudan iligkilidir. Bu durum Suriyeli niifusa dair politikalarin
gbzden gecirilmesini zorunlu kilmaktadir. Nitekim gtivenlik kaygilari, baskict rejim ve belirsiz
bir gelecek algist, doniis thtimalini azaltmaktadir. Bu nedenle, geri doniis géciiniin saglikli ve
strdirilebilir olabilmesi i¢in hem mense tilkede hem de uluslararast diizeyde ciddi reformlara
ve kapsayict politikalara ihtiya¢ vardir. Uluslararast hukuk dogrultusunda politik bask1, zorunlu
askerlik ve keyfi tutuklamalar gibi tim antidemokratik uygulamalar sona erdirilmeli,
miiltecilerin temel haklart giivence altina alinmalidir. Uluslararasi gézlem mekanizmalari bu
baglamda 6nemli bir girisim olacaktir. Ayrica, geri dénenlerin barinma, saglik, egitim ve
istthdam gibi temel kamusal hizmetlere erigimi saglanmal; ekonomik ve toplumsal
entegrasyonlart icin destek mekanizmalari gelistirilmelidir. UNHCR ve diger kurumlarin da
vurguladigt gibi, yeniden entegrasyon programlari islemezse, geri dénenler yeni bir yerinden
edilme riskiyle karst karstya kalabilir. Geri dénis politikalarinin basarilt olabilmesi i¢in her
diizeyden miilteci gruplarin beklenti, gériis ve ihtiyaglari stirecin merkezine alinmalidir. Sadece
devletler ya da uluslararast kuruluslar degil, dogrudan siginmacilar da karar alma siireclerine
aktif bicimde dahil edilmelidir. Miilkiyet haklarinin korunmast, toplumsal uzlasinin saglanmasi
ve geri dénen bireylerin sosyal-kiiltiirel haklarinin giivence altina alinmasi, uzun vadeli bir
¢6zim icin biyik 6nem tagimaktadir.

Sonug olarak, Suriyeli siginmacilarin géniilli, onurlu ve giivenli bir sekilde geri donebilmeleri
icin kapsamli, insan haklari temelli ve ¢ok aktorli politikalara ihtiyag vardir. Glvenlik, hukuki
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istikrar ve temel kamusal ve kentsel hizmetler saglanmadan, geri doniis strecinin bagariya
ulasmasi mimkiin degildir. Dolayistyla, siirdirilebilir bir ¢6ziim icin hem ev sahibi iilkelerin
yaklasimi hem de uluslararas: toplumun sorumlulugu yeniden degerlendirilmelidir. Diger
yandan kalan gruplarin yerel entegrasyonu icin de ¢ok boyutlu, kapsayici egitim faaliyetleri ve
politikalarin gelistirilmesi gerekmekteditr. Bu ¢alisma, Sanlurfa’daki Suriyeli siginmacilarin geri
donts egilimlerini analiz ederek, siirecin ¢ok yonlii yapisint gézler 6ntine sermistir. Aragtirma
sonuglart, yalnizca bireysel geri doniis niyetlerini degil, ayni zamanda yerel toplumsal
dinamiklerin, ekonomik olanaklarin ve kultiirel etkilesim ve aidiyetlerin geri donus kararlars
tzerindeki etkilerini anlamaya imkan tantyarak Sanlurfa baglaminda literatiire 6zgiin bir katki
sunmaktadir. Geri donistin diger Suriyeli topluluklar a¢isindan nasil algilandigt ve mense-ev
sahibi tlkelerdeki itici ve ¢ekici faktorlerin daha sistematik bicimde analiz edilmesi, gé¢ ve
donts streclerinin daha saglikli anlasilmasina katki saglayacaktir.
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Return Migration of Syrians in Tiirkiye: The Case of $anliurfa

Return migration represents a significant dimension of the broader migration process and
requires analysis from both voluntary and forced migration perspectives. While voluntary
return decisions are largely shaped by individual motivations, forced migration renders the
process far more complex. In the literature, return is generally defined as the act of individuals
voluntarily or forcibly returning to their country of origin or a previous place of residence
after a prolonged stay abroad. However, existing scholarship has tended to focus
predominantly on economic migration, leaving forced migration expetiences
underrepresented and the structural factors influencing refugees’ return decisions
insufficiently examined. This study seeks to address this gap by exploring the return intentions
of Syrian refugees residing in Turkey, specifically within the border province of Sanlurfa,
which offers a distinctive context due to its geographical position, socio-cultural
characteristics, and long-standing role as host to a significant Syrian population.

The research employed a qualitative approach within a phenomenological framework, using
in-depth interviews as the primary method of data collection. Between April 2023 and July
2024, interviews were conducted with twenty-six Syrian refugees living in the central districts
of Sanlurfa—FEyyiibiye, Haliliye, and Karaképri—with the assistance of an interpreter. The
data were analyzed thematically. Findings indicate that unconditional voluntary return is
largely absent among participants. Two main tendencies were identified: one group
categorically rejected return under any circumstances, while the other considered return
possible only under certain conditions. Across both perspectives, security emerged as the
most decisive factor shaping return decisions. Integration and access to citizenship in Turkey
reinforced the desire to remain, whereas limited integration and the absence of citizenship
status made the prospect of return more likely. Experiences of discrimination and social
exclusion produced varied responses: for some, these experiences encouraged the
consideration of return, while for others, persistent insecurity in Syria outweighed such
pressures, leading them to remain in Turkey despite exclusion. Strong familial and social ties,
as well as preserved property in Syria, sustained the possibility of return, while the weakening
of such ties or significant material and emotional losses diminished it. Moreover, the
deteriorated urban, economic, and security conditions in Syria currently function as major
barriers to return, though many participants indicated that improvements in infrastructure,
economic recovery, and guarantees of safety might make conditional return conceivable.

These findings highlight that return migration cannot be explained solely through individual
agency but must be understood in relation to the broader socio-economic and political
contexts of both origin and host countries. Security concerns, authoritarian governance,
compulsory military service, arbitrary detentions, and the perception of an uncertain future
collectively reduce the likelithood of return. For voluntary, safe, and sustainable return to
become possible, substantial reforms in the country of origin and constructive international
cooperation are required. Equally important is the need to place refugees’ expectations and
needs at the center of return processes. Ensuring property rights, access to essential services
such as housing, healthcare, education, and employment, and fostering social reconciliation
are crucial for long-term sustainability. Without such measures, return policies risk producing
renewed displacement and instability.
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The study concludes that, at the time of fieldwork, the necessary conditions for voluntary,
safe, and dignified return were not present for Syrian refugees. Their return intentions remain
multidimensional, dynamic, and conditional upon both individual circumstances and
structural factors. These findings underscore the importance of future research conducted
with different themes and diverse samples to advance a more comprehensive understanding
of return migration in forced displacement contexts.
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